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Gronsky pes ( gr. gimmegq , tiez gr. gimusseq gronsky sanovy zaprahovy
pes, ang. greenland sled dog, dan. groenlandske sledehund), jeho etologia, typy
svorkovych vlastnosti a svorkového spravania : submisivne svorkové spravanie,
dominantné svorkové spravanie, hierarchia svorky, drZanie a uviazanie svorky
a socializacia Steniec a mladych psov do svorky a so psami vo svorke, 'ud'mi
a inymi svorkami, budovanie svorky a zaprahu, jeho minulost’, gronska tradi¢na
kynolodgia, ako fenomén tradicnej loveckej kultiry Inuitov, jeho stcasnost’ a
osobné skusenosti v krajine ich povodu a doma. Hierarchia svorky je popisana aj
so Specifickym inStitatmi svorky gronskych psov a to vodcu a jeho pomocnik a
bratstvd dvoch surodencov psov. Socializacia je popisand a rozdelena do
patnastich kategorii a Stadii.

Greenland dog ( gimmeq , gimusseq greenland sled dog, grenlandske

sledehund) its ethology, types of pack traits and pack behavior : submissive
pack behavior, dominant pack behavior, pack hierarchy and structure, keeping
and tying the pack and socializing puppies and young dogs into the pack and
with the dogs in the pack, with other dogs in neighbor packs, with humans; pack
and team building, its past, Greenlandic traditional cynology, a phenomenon in
traditional Inuit hunting culture, it present and personal experiences in their
country of origin and at home.
The hierarchy of the pack is also described with the specific institutions of the
pack of Greenland dogs, namely the leader and his helper and brotherhoods of
two dog siblings. Socialization is described and divided into fifteen categories
and stages.

Grenlandske sledehund ( gimmeq , gimusseq greenland sled dog,) dens
etologi, typer af flokkarakteristika og flokadferd, flokadferd: underdanig
flokadfeerd, dominerende flokadfard, flokhierarki, at holde og binde flokken og
indflydelse pé socialiseringen af hvalpe og unge hunde i flokken og med hunde 1
flok, mennesker og andre klemmer,pack og bygge en hunde holdt, dens fortid,
gronlandsk traditionel kynologi, som et fenomen af traditionel inuit jagtkultur,
dens nutid og personlige oplevelser i deres oprindelsesland og hjemme.
Flokkens hierarki studeres ogsda med de specifikke institutioner i flokken af
gronlandske hunde, nemlig lederen og hans hjlper, nestkommanderende ,og to
soskendehundes broderskaber.

Flokkens hierarki er ogsd beskrevet med flokkens specifikke institutioner,
nemlig lederen og dennes hjelper og broderskaber til to hundeseskende.
Socialisering er beskrevet og opdelt 1 femten kategorier og stadier.



., Psy , tieto nadherné a vytrvalé zvierata, ktoré jediné umoznuju ludom Zit
v tychto zemepisnych Sirkach, je jednoducho nutne povazZovat za osmy div sveta.
Clovek je pred nimi, pred ich zdatnostou a vernostou obdivom celkom nemy.

Aage Gilberg
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Uvod

Gronsky pes v jazyku Groncanov (kalalisu) znie gimmeq (pes), gimusseq
(fazny pes), v jazyku Inuitov v Kanade (inuktitut) znie gimmiq, qimit. Jeho
Standard je v FCI pod ndzvom gronsky pes a ma €. 274, kanadsky eskimacky pes
ma €. 211. Je to rasovo ¢Cisté autochtonne endemické plemeno domdaceho psa,
ktoré vyslachtili a pouzivaja Inuiti v Gronsku a v Nunavut uz 1000 rokov. Psy
ako tazné zvieratd na tahanie sani sa pouzivaji od kultary Thule priblizne od r.
900 n. 1. dodnes.

Tato tradicna lovecka kultara existovala od styku s civilizaciou, vtedy sa
zaCala menit. Existuje v zmenenej podobe do dneSnych dni a v rdmci nej aj
kynoldgia, spolunazivanie psov a l'udi, ich historické skiisenosti a adaptacia na
polarne podmienky a spOsob drzania, chovu, pouzitia a socializacie psich
svoriek a pouzivanie zdprahov. Inuiti boli v tejto dobe prirodnym narodom,
v systéme kulturnych typov podla antropoléga R. Thurnwalda je to kultara

zberaCov a lovcov. Kynologia sa vyvinula v tejto kultire a v zmenenej podobe
existuje spred kolonidlneho obdobia aZ dodnes. Preto st niektoré spOsoby
zaobchadzania so psami pre nas surové a v podmienkach nasej kultury nezname
az neprijatelné, ale zodpovedaji prirodnym, klimatickym a kultGrnym
podmienkam, v ktorych zili Inuiti.

Historia, zivot a osudy psov boli a su zviazané s kulturou l'udi a u oboch
st limitované surovinovymi zdrojmi, poldrnymi prirodnymi a klimatickymi
podmienkami krajiny, v ktorej spolu zili.

Clovek a pes sa zivili a Zivia tou istou a jedinou potravou, ktor(i polarna
krajina poskytovala. Zivia sa vyluéne misom z koristi, ktora lovec ulovi za
pomoci psov. Ich potravou su tulene, mroze, tury piZzmoveé, soby, vtaky,
velryby, Zraloky aryby. V polarnych podmienkach a v tradicnej inuitskej
loveckej kulture psy ako domestikované zvierata by nemohli Zit’ bez l'udi a I'udia
by nemohli prezit bez psov. Psy umoZznovali prezitie komunit v tychto
polarnych oblastiach. Bez psov by l'udia nemohli lovit’ a zaobstarat’ potravu pre
I'udi a bez ulovenej koristi by l'udia nemohli udrzat’ pri Zivote svoje zaprahy.
Lovec a jeho zaprah spolupracovali a spolupracuju, pricom psi zaprah dopravi
sane s lovcom na miesta, kde lovi ryby a na loviska, kde kladie siete na lov
tulenov. Lovec a psy spolu lovili korist’ durenim, a to najmé 'adové medvede,
soby atura severského. Psy pomaédhali lovcovi pri love tulenov tym, ze
vystopovali tulenie dychacie prieduchy a oznacili ich lovcovi. Psie zdprahy
tahali sane pri premiestiiovani osady na nové loviska a v zime prevazali zdsoby
misa zo zasobovacich jam do osady na doplnenie zasob. Psy tiez pomahali
vytiahnut' z mora ulovené velryby, mroZe a tulene. V Kanade pri stahovani a
premiestiiovani osadd nosili psy na chrbte stanové tyCe, batohy
s potravinami, vecami a majetkom dennej potreby. Psy zachranovali lovcov aj



inak, a to vtedy, ked’ sa na tarach prepadli sane do trhlin v mori a do trhlin na
horskych I'adovcoch. LCudia spolu so psami vytiahli sane, ktoré sa prepadli do
trhliny. Inokedy l'udia vytiahli psov z trhliny. V pripade, ze do trhliny spadol
lovec, sane aj psy, zivot lovca aj jeho psov bol dokonany. V jednom pripade to
skoncilo inak. Je zndma jedna dramaticka kapitola inuitskej odysey, a to pribeh
lovca Usukutaaq, ktory sa prepadol so svojim zdprahom do trhliny na horskom
ladovci Politikens Brea. Zachranili ho zivého az po deviatich diioch. Tuto
gronsku odyseu popisuje O. Svarre (2009, s. 99 — 104) a zmietiuje sa o nej tiez
A. Bistrup (1943, s. 116). Polarna klima je autorkou aj inych pribehov, v roku
1991 ,,m0j nastavajuci spolo¢nik priSiel o vSetkych psov predchadzajuceho
roku, ked’ na love na l'adovej kryhe bol prekvapeny vichricou, ktord prelomila
kryhu a vSetky psy zmizli s kryhou.* (Fleischer, 2008, s. 15 — 16).

Nebol to len Clovek, ktory ulovil zver. Stavalo sa, Ze pri lovoch so psami
lovena korist’ zvitazila na lovcovymi psami, ktoré ju durili a zabila ich:

,,Bolo to prave v dobe, kedy som hnal zaprah svojich psov po
medvedej stope... sledoval som stopu, dokial nahle skoncila

v dutej jaskyni v stene ladovca... psom som snal popruhy

a vSetky psy sa so Stekotom vrutili do jaskyne... pocul som
zavyjanie svojho najlepsieho psa... vysiel z jaskyne tahajuc za
sebou zadnu cast tela a pred mojimi ocami padol a zomrel. *

Knud Rasmussen, 1908, s. 40

Zriedka sa stavalo, Ze lovna zver tak usmrtila nielen lovcove psy, ale jej
obet'ou bol aj sam lovec:

., Ked’ mal Usukutaaq sedem rokov, stratil otca. Na love ho
roztrhal polarny medved. *

Ole Svarre, 2009, s. 97

Groncania chovali a chovaju psy v takzvanych psich oblastiach. Na
zédpadnom pobrezi Gronska je tato oblast’ vymedzena na juhu osadou Sisimiut,
na severe osadou Qaanaaq, na vychodnom pobreZi na juhu od osady Tasiilaq a
na severe osadou Ittoqqortoomiit.

Klimatické a poveternostné podmienky a sposob spolunazivania
s l'ud'mi, Specificky spdsob a metddy socializacie psov, vychovy, vycviku,
tréningu, selekcie a pracovného pouzitia mali vplyv na vytvaranie plemennych
individualnych a svorkovych (etologickych a socidlnych) vlastnosti tohto psieho



plemena, na jeho povahu, pracovné schopnosti aadapticiu na prezitie
v polarnych podmienkach.

DrZanie, chov, vycvik a spolunaZivanie psov a 'udi bolo fenoménom
materialne aj nematerialnej kultary Inuitov.

Psy aziprahy st dominantnym materialnym kultirnym fenoménom
loveckej inuitskej kultury, a to nielen ako t'azné a nosné zvieratd, ale v kultlre
Inuitov pred ich stykom s nasou civilizdciou mali svoje miesto aj v duchovne;j
kultare.

,Psy mali silného ducha a mohli chranit ludi pred duchovnymi
nebezpecenstvami. Mnohi Samani mali psov ako svojich pomocnikov... psy
maju silu chranit’ I'udi od duchov.” (Qavviaktoq, in Bennett — Rowley, 2005, s.
287)

,,Taktiez mnoho psov moéze byt andtkok (pozn. duchmi)... pes potom
moze vidiet duchov a vyhnat ich a chranit’ svojho pana a jeho dom pred
duchmi.“ (Stefanson, 2001, s. 288)

V tradi¢nej kultire Inuitov a gnozeoldgii poznania sveta a ontologickom
chapani sveta, triedeni pojmov a vedomosti o svete a kultire bol fenomén tzv.
,,Stromu zivota“, ktory sa sklada z troch najvysSich kategorii: na vrchu stoji
Clovek (gr. inuk iniut), druhé, nizSie vyznamné miesto zastavaju psy (gr.
qgimmiq) a tretie, nizSie miesto veci (gr. nirjurii), ktoré sluzia na jedenie, je to
lovna zver. Pre Uplnost’ k tymto vetvdm na strome Zivota jestvuje eSte osem
kategorii. Podl'a su¢asnej antropologickej filozofie bol izky vztah medzi prvymi
dvoma kategoériami, inuk a gimmig, tie tvorili spolocnost. Tymto postavenim
psov vo svete Inuitov a ich blizkeho vzt'ahu k 'udom je vysvetleny zvyk, ze
Inuiti psov, okrem obdobi hladomoru, nikdy nezabijali ani nejedli a ich kozuSinu
nenosili na svojom obleCeni (Freuchen, 1935; Rasmussen, 1931; Laugrand —
Oosten, 2002), ani ich neutracali zastrelenim ako nirjuriit a tiez je vysvetlovany
zvyk, Ze v Kanade psy dostavali menda po zivych Tud’och (Rasmussen,
1931). ,,Vysvetlenie je v tom, Ze nikto nebol pomenovany po jeho starom otcovi
a jeho meno bolo dané psovi, ktory bol potom preneseny do pribytku ducha
starého muza.* (Freuchen, 1935, s. 179; Laugrand — Oosten, 2002, s. 92)

Spolocenstvo bytosti human being a non human being, ako aj vztah
Inuitov  k zvieratam je  pojmom  atedriou sucasnej  filozoficke;j
antropologie. ,,Inuiti boli T'udskymi ¢lenmi spolo¢nosti a psy boli zvieracimi
Clenmi spolo€nosti, presnejSie non-human (bytosti, kreatiry).“ (Laugrand —
Oosten, 2002, s. 90; Han H. Li, 2021, s. 7— 11). Je to komplexny pohl'ad na svet
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anedd sa presne vysvetlit apochopit, ked sa myslenim pohybujeme
v kategoriach Aristotelovej logiky. Aristoteles (364 — 322 p. n. 1) vytvoril
principy dualistickej filozofie na d’alSie tisicroCia az dodnes a zaviedol nové
chipanie a poznanie sveta tym, Ze rozdelil svet na dudlne kategorie, ako: Zivot
a smrt, zZivé a mftve, telo a dusa, Clovek a zvieratd, Zivé bytosti a nezivé veci,
minulost’ a stcasnost, buducnost’ atd. Tymto zavfSil stary, predchadzajuci,
animisticky, nabozensky a myslienkovy systém poznania sveta a bytia, ktory
poznali stari Gréci pred Aristotelom, ako aj vSetky iné narody na
predcivilizanom kultirnom vyvojovom stupni (staré pojmy divoSstvo — L. H.
Morgan), prirodné narody, narody, lovecka zberacska kulttra (W. Thurnwald).
Pre animisticky ndbozensky a myslienkovy systém tychto narodov je
charakteristickd jednota sveta a jednota Zivych a nezivych veci, v ktorom nie je
rozdiel medzi Zivotom a smrtou, neexistuju dve kategorie, ale len jedna: jedno
je telo aduSa, vec azivy tvor, kazdy Zivy tvor anezivy tvor ma v ponati
animistickej filozofie svoju dusu a tym st rovnaké Zivot a smrt, Zivé a mftve,
vec, zviera a Clovek su jedno. Stopy tohto myslenia sa zachovali u Inuitov
vo vSeobecnom pojme inua, zjednoduSene: kazdé zivé zviera, Clovek, neziva vec
(skala, hora, voda, rastlina...) ma v naSom vyjadreni svoje inua, aj skala aj pes
ma svoje inua. Na druhej strane v konkrétnom ponati vo vzt'ahu na konkrétny
jav v prirode je inym pojmom duch (v naSom ponati), ktory ako konkrétne vecne
uréeny a ohrani¢eny ma svoje druhové meno, antropomorfné Crty, domovské
teritorium a bol viazany na osadu a prirodu — na hory, zalivy, konkrétne skaly...
Inak sa tento princip ontologickej jednoty sveta prirodnych narodov nasimi
dudlnymi pojmami nedd vysvetlit a pochopit. Napriklad pri subarktickych
lovcoch Ojibwov pojem wain-je-tah znamenal a prekladal sa ako skuto¢ny, ale
aj snovy (J. Tanner), preklad zalezal od toho, v akom kontexte bol pouZity.
V naSom ponati Aristotelovske; filozofie anaslednych néaboZenskych
a filozofickych systémov je rozdiel v réznych pojmoch: Zivot a smrt, telo
a dusa, z1ivé a mrtve, zviera, vec a Clovek...

Pes vystupoval tieZ v inuitskej mytoldgii, kde mal antropomorfnua tlohu,
a to v povesti o vzniku Indianov a belochov. Tato bajka sa vyskytovala v celom
inuitskom svete v Kanade (Boas, 1901; Qimmiliring, 2014), aj v Grénsku
(Egede, in Glahn, 1794). Podl'a nej otec starej dievky, ktord sa odmietala vydat,
mal psa, ktory sa zmenil na ¢loveka s bielou pokozkou. Diev€a malo s nim
pomer. Az rano zistila, Ze mala pomer so psom a z tohto spojenia sa jej narodili
Stence... V zdvere povesti zena vyrobila topanky a posadila na ne Stence.
Topanky sa zmenili na Cln, ktory dopléval k pevnine a zo Steniat sa stali Indidni,
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aj druhd topanka odplavala k pevnine a zo Steniat sa stali predchodcovia
kablunak (beloch). Hans Egede spisal tato povest’ v roku 1741 a podla nej su
vSetci cudzinci Svagrovia ich psov (Glahn, 1784).

Zivotné podmienky psov a udi

Psy Ziju a st viazané na skaly alebo travu. Nemaju vlastné budy a Zrat’
dostavaji v zime kazdy denl po praci a v lete raz v tyZdni. Pred zimou, vetrom a
snehom sa sto¢ia do klbiek a sneh ich celych zaveje. Takto vzdorovali a aj
nad’alej vzdoruji poldrnym klimatickym, poveternostnym a socialnym
podmienkam, ako s0: hlad, pocasie (gr. sila), vSadepritomny mraz v zime,
intenzivny dazd’ (nakajaq) v lete, burlivy vietor so silou organu (piteraq), kratke
letd a dlhé zimy, dlha polarna noc (kaperiak), kedy slnko v niektorych oblastiach
vobec nevychadza aj niekol’ko mesiacov a polarny deni, kedy slnko nezapada.
Boli to podmienky, ktoré formovali toto plemeno psov v procese prirodnej
selekcie, vyrad’ovali slabé jedince a jedince, ktoré nespiiali svorkové a fyzické
poziadavky a vlastnosti tohto plemena.

Hlad

V minulosti neboli lovci vzdy Gspesni v love a vtedy sa stavalo, Ze psy,
ludia a aj celé osady zomierali od hladu. V osade Qernertivardik som dvakrat
prespaval pri svojich cestach s gronskymi lovcami, pred sto rokmi tu hladomor
prezili len dve Zeny. Tragédia je zaznamenana v domorodych povestiach. Podla
nich sa prezivSie Zeny kvOli hromadam mftvol nemohli dostat’ k pobreziu
(Rosing — Havsteen-Mikkelsen, 1964).

Hlad psov vzdy predchadzal hladu l'udi. Psy boli vzdy kfmené az po
I'ud’och. V lete hladovali a hladuji na Psich ostrovoch (Hundeoen), kde lovec
vysadi svoju svorku psov. Psy st tam kfmené raz do tyzdina, kedy im lovec
prinesie jedného tulena, inak sa Zivia rybami, ktoré ulovia na brehu. V zime, ked’
psy tahaju sane, st kfmené denne vzdy po préaci.

Minulosti to vSak boli psy, ktoré prvé prehravali boj so sila (priroda) a
zomierali skor ako l'udia.

., Uvdluriark ich upokojil. Ludia mozu vydrzat viacej

hladu, povedal. Preto len tak jednoducho lezali, spali a cakali,
kym prislo spdt slnko... Niekolko ich zomrelo od hladu,

ale ich psy zomreli vidy prvé, nikdy nevydrzali tak vela

ako ludia. “ (Freuchen, 1936, s. 195)
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Nezriedka boli osud a zivot I'udi a psov previazané eSte viac, v ¢asoch
hladomoru a epidémii, ktoré vyhladili celé osady, boli psy potravou pre l'udi, v
tychto pripadoch iSlo o vynimku, lebo Inuiti psov z kulturnych a etickych
dovodov v Case hojnosti nejedli.

,Zila so svojimi starymi rodiémi pri ostrove Salve, ked’ ich postihla jedna
zo zurivych epidémii, ktora niekedy vyhubila cel¢ osady medzi Eskiméakmi.
Ked sa vyzuirila, zili zo vSetkych v osade len Navarana so svojou matkou
a jednym malym trojrocnym bratom. Nemali ni¢ iné na jedenie a museli zabit’
svojich psov, aby mali méso.* (Freuchen, 1936, s. 152)

V lete boli psy kimené len jedenkrat alebo dvakrat tyzdenne a sami si
museli hl'adat’ na pobreZzi vyplavené tela uhynutych morskych zivocichov alebo
na plyt¢inach lovit’ ryby.

Tieto podmienky zivota obyvatelov sa nevyskytovali len v ddvnej
minulosti. Obyvatelia osady Kangerdlukssuatsiak vo vychodnom Gronsku pri
Ammassalik eSte na jar v roku 1955 museli zjest’ svojich psov, aby sa zachranili
pred smrt'ou hladom (Atuagagdliutit, 7. april 1955, s. 1)

Krajina (nunaat) a pocasie (sila)

April 1999, zaliv Sammileq

V osade v Qernertivardik (Qennertuarssivit) si musime urobit’ vynatenu
prestdvku pocas naSej sanovej loveckej vypravy. Snezi cely tyzden. Vecer si
lovci kratia dlha chvil'u hranim kariet o drobné mince. V dome nie je elektrina,
a teda ani rozptylenie v naSom $tyle.

S Tobiasom, s mojim psovodom a sprievodcom v Grénsku, veCer radSej

odchadzame do susedného domu, ktory nie je obyvany. Neviem, aké su
pohnutky jeho konania, ale minuli noc sme sa nevyspali, lebo psovodi hrali
v karty dlho do noci a hru sprevadzali hlasnymi vykrikmi a rozhovorom. Dom je
neupratany, na zemi sa povaluje riad, Saty aknihy. Zapalime si sviecky
a roztiahneme na podlahu spacie vaky. Vezmem zo zeme zoSit. Je to Skolsky
zoSit s domacimi ulohami, na vnutornej strane obalu zoSita je nalepeny text
detskej basnicky.

Vezmi ma do krajiny snov,

kde sa da snivat,

zober ma do krajiny smiechu,

kde sa da smiat,

zober ma na velké more,

kde sa da plavat.


http://timarit.is/details.jsp?pubId=314&lang=4
http://timarit.is/details.jsp?pubId=314&lang=4
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V osade Qernertivardik zilo niekol’ko desiatok l'udi, v minulosti osadu
postihla tragickd epidémia, ktoru preZili len dve Zeny. V sucasnosti sa tu
nachadza pit’ domov, vlani tu Zila len Paolova rodina, ktorej pohostinnost’ som
vyuzil na jednu noc. Dnes je osada bez obyvatelov. Na Velkt noc som im
poslal pohl'adnicu, ale ta sa mi vratila ako nedoru¢end. Pytam sa Tobiasa, kde je
Paolo. Odpoveda mi, Ze Paolo v lete zomrel a jeho manzelka Maria aj s det'mi sa
prestahovali k pribuznym do najblizSej, Styridsat’ kilometrov vzdialenej, osady
Kulusuk. Nie je to nezriedkavy tkaz v Gronsku, Ze malé osady st vyl'udnené,
l'udia sa odst’ahovali za lep$imi zivotnymi podmienkami do vel’kych osad.

V noci snezilo. Réno opit’ fuka od mora nakajaq so snehom a dazd'om. V
neskoré rano vychadzaju lovci z domu, v ktorom nocovali. VSetci zapriahaju
psov do sani a vyddvaju sa na cestu domov. Nasu safiovl karavanu tvori osem
zaprahov.

Sedim na Tobiasovych saniach, ktor¢ t'ahd jeho desat’” psov. Pred nami
napreduje piat inych ziprahov. NaSim cielom je dostat’ sa cez priesmyk
Qingmertatik, ktory sa nachadza 1000 m nad morom na planine Kingigtit
(Polheimfeld) a stadial’ dolu do osady Tasiilag. 1000 m je prevySenie, ktoré
prekondvame v tento den. Je slaba viditeInost’ a psy sa predieraji v hlbokom
snehu. Zapadaju do snehu po chrbty a energicky t'ahaju a napriek tomu s v
dobrej pohode, vrtia chvostami zo strany na stranu v hlbokom snehovom
koridore, ktory vysliapali zdprahy pred nami. Tempo urcuje prvy zaprah, ten ma
najtazsiu pracu. Pretika sa v pitdesiatcentimetrovom novom snehu a robi
zjazdnll stopu ostatnym zaprahom. Casto odpodivame. Sane z ¢asu na &as v
zakrutach vyjdi z vyjazdenej drahy a Spicky sani sa zaboria do mantinelu mimo
vyjazdeného koridoru. Vtedy musi jeden z osadky sani vystupit’, zapadne pritom
do nového snehu, zaprie sa do hlbokého snehu a silnym trhnutim naprava sane
do vyjazdenej stopy. Ani my to nemame celkom l'ahké. Psy sa snazia drzat’ vo
vyjazdenej stope, ale aj tam im mantinely snehu siahaji az po chrbty. Pada dazd’
so snehom.

Optstame more a zaliv Sammileq a vchadzame na zasnezenu pevninu,
naSa cesta trva uz pit’ hodin. Stipame hlbokym udolim, ktoré je chranené pred
vetrom skalnymi hrebenmi.

Snehu je menej ako na zamrznutom mori, nefika, ale stipanie do vrchov
nam nedovol'uje napredovat’ rychlejSie. Je slaba viditel'nost’ a cely ¢as cestujeme
v bielej tme. Zastavujeme a robime ,, timitime “, skomolenina z gronskeho timi —
Caj a anglického time — Cas, lovci tak nazyvaji prestavku na ¢aj. Pocujem silné
dunenie, akoby sa valil ndkladny vlak z hor nad nami. Pytam sa Tobiasa, ¢o je
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to. Odpovedad mi, ze z l'adovca a v skalach fuka vietor. Miname plytké udolie.
Spociatku neviem pre hmlu, daZzd’ a sneh rozpoznat, pred ¢im stojime. Je to
udolie, ktoré je sprava obkolesené¢ tmavou skalnou stenou. Na konci dolinky
zastavujem pred bielym svahom, ktory sa ndm javi ako strmd biela stena

\ (fotografie ¢.1.2.3.4.5)¢+y¢+.TVCi sa to nad naSimi hlavami a vidim, Ze tam
biela stena kon¢i, nevyrazne sa lisi vo farbe od trochu tmavsej oblohy. AZ teraz
st uvedomujem, Ze stojim pred ¢elom horského apuso (horsky 'adovec), ktory sa
strmo ldme a spadd do udolia. V difiznom svetle neviem rozpoznat jeho
strmost’, vySku ani vzdialenost’ k hornému okraju.

Vietky zaprahy stoja. Muzi diskutuju a gestikuluju rukami. Celo Tadovca
je v lete kolma stena, ale teraz na jar ju naviaty sneh robi strmym svahom.

Prvy a druhy z4prah sa vydali na vystup na 'adovec. V tejto vyske uz nie
je hmla. Zaprahy st nad nasimi hlavami, psy dych¢ia, sklanaju hlavy, energicky
sa zapieraju do postrojov, napinaji sa im stehenné svaly a ich napété tazné lana
kmitaj vo vetre.

Osadky sani, ktoré uz stoja v rade pod 'adovcom, pomahaju tla¢it’ sane
strminou. MuZi sa rukami zapieraju do vezi sani a pod nohami si tvoria ploSiny,
aby sa mohli nohami zapriet’ do snehu a celym telom do sani.

Dvoje sane st uzZ na hrane horného ¢ela 'adovca nad naSimi hlavami a
vyzeraju ako vel'ké tmavé paviky nalepené na bielom papieri.

Ten isty pohl'ad dolu sa mi naskyté, ked’ sa po namdhavom tlaceni sani s
Tobiasom dostaneme pod hranu ¢ela 'adovca a pozerdm sa na sane dolu pod
nami. Tu v relativnom zavetri vyuzivame ¢as na odpocinok, ¢aj nam uz dosiel a
moj psovod sa nahle rozhodol vybrusit skiznice sani. Pohoni¢ vyberd z
plastikového suda vSetky veci, na dne ndjde hoblik. Oprieme sa celym telom do
sani, aZ ich s namahou prevratime na bok a potom na znak. Psovod hoblikom
starostlivo vyhladzuje plastové skiznice sani.

Konecne dosiahneme l'adovec. Je mierne zvlneny a je na iom mnozZstvo
nového mokrého snehu. Kvoli hmle nevidim sane pred nami, ani najbliZSie
okolie. Vietor je Coraz silnejsi, Zenie sneh proti ndm a ochladilo sa (fotografie ¢.
6, 7).

Stale napredujeme vel'mi pomaly. Zastavky, i ked’ cestujeme po rovine, st
Coraz CastejSie a dlhSie ako doteraz. Sme zavisli od prvych sani, ktoré¢ maju
najtazSiu pracu preSliapat nam cestu. Chvile pocCas zastdvok si kratime
rozhovorom. Pitrus na mna vola ,,Luciana, Luciana“. Odpovedam: ,,M0j priatel
Pitrus.* Muzi sa usmievaju a ¢akaju, kym sa karavana opit’ pohne dopredu o par
metrov.

Psy sa zabaraji do hlbokého snehu a stracajii sa v zavejoch. Sneh je tu
ponad ich chrbty.

Ladovec kon¢i uzkym sedlom medzi vysokymi skalnymi stenami. Tu je
vichrica najsilnejSia, zosiliiuje sa v izkom skalnom hrdle, huci ako ratiaci sa
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vlak. Vietor berie psov aj sane, ktoré sa stavaju neovladatelnymi a skiznice
narazaju na vyfukané skaly. Zostupujem zo sani a fotografujem, sane mi
medzitym usli do udolia. Tobias nemdze vo vichrici na mna ¢akat’, lebo psy
neovladatelne cvalaji dolu svahom. Je to prvykrat za tie roky, ¢o som ho pocul
kri¢at’ a zazil jeho nervozitu. Caka ma tristo metrov pod sedlom v zavetri za
skalami, je tu pokoj. Len burédcajici vietor nad naSimi hlavami prezradza
vichricu na l'adovci. Je uz Sero, ked’ vchadzame do zamrznutého zalivu Krala
Oskara. Miname velké l'adovcové kryhy, ktoré uviazli a zamrzli na jesenn v
zalive. DalSie sa ¢értaju pred nami v sivom zavoji noci. Onedlho sa v dial’ke pred
nami Crtaju svetla osady Tasiilaq, ciel nasej cesty.

Tato cesta je dlhd len 20 kilometrov s prevySenim 1000 metrov a nam
trvala v tychto podmienkach dvanast’ hodin.

Sneh

Iny pribeh: 30. januara 1984 lovci Isak a Peter Winther odisli z osady
Qernertivardik s umyslom dostat’ sa zo zalivu Sammileq cez priesmyk
Qingmertatik na planinu Polheimfjeld, teda tou istou cestou, ktor sme podnikli
aj my. Lovci planovali cestu na jeden den, avSak vydali sa na cestu az na druhy
den, lebo napadol meter snehu. V hmle si zmylili cestu a namiesto do zalivu
Sammileq, ktory je obvyklou nastupnou cestou na planinu Kingigtit a do osady
Tasiilaq, vosli do vedlajsieho zalivu. Museli viackrat prenocovat’ vo vyhibenych
snehovych jamach. Neustale sneZilo, snehu napadlo eSte dva metre. PoCasie im
pre mnozstvo snehu znemoznilo vratit’ sa spat’ do osady Qernertivardik, alebo
pokraCovat’ v ceste. Prezivali v snehovych zdhraboch, pokial’ ich 10. februara
nezachranil policajny vrtulnik.

Zima a mraz

Marec 2002, zaliv Kangertitivaq na love 'adového medved’a

Teploty v Gronsku klesaju v psich oblastiach v zime v rozmedzi -20 °C v
osade Tasiilag, -30 °C v Ittigqortoormiit a pod -40 °C v osade Qaanaaq,
vynimoc¢ne az -70 °C. Psy st uviazané na ret'aziach bez pristreSkov a psich bud.
Pred zimou sa stocia do klbiek a sneh ich celych zaveje.

Na jar sa lovci vydéavaji na dlhé sanové tury na lov 'adovych medved’ov
(gr. nanooq). Gréncania v ddvnej minulosti lovili medvede harpunou, takze sa
museli priblizit az k medved’ovi. Dnes ich lovia puskou. Je zndmy pribeh
o lovcovi, ktor¢ho sa pytali, ¢1 sa neboji lovit medveda harpanou.
Odpovedal: ,,Nie, ja sa bojim viac Zeny!*

Na dne$nu tiru sme sa vydali neskoro poobede a cestujeme dlho do
vecCera. Smerujeme stale na zapad. Pred nami je dlhy zaliv Kangertitivaq. Je to
najvacsi zaliv na svete, ktory je dlhy 360 kilometrov (fotografia &. 8). Daleko na
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zapadnom obzore sa straca breh a splyva s oblohou. Slnecna Ziariva zIta gula sa
dotkla nekonecného bieleho obzoru a vysiela k nam ostré lice, ktoré nam
omyvaju tvar. Tato scéna trva niekol’ko hodin, lebo v tejto zemepisnej vyske
slnko zapada dlho. Tma nastava okolo druhej hodiny v noci a slnko uz o Stvrtej
hodine rano vychadza na druhej strane na vychode. Ale tieto lice nehreju, prave
naopak, je asi minus 35 °C.

S Hjelmerom vela nerozpravame. V mrazivom vzduch nik, najmi ja,
nechce otvarat’ Usta. Viazne tiez naSa neverbdlna komunikéacia gestami, a to
preto, ze mam na hlave a tvari kuklu, takze Hjelmer nevidi Ziadne moje prejavy,
nevidi, ¢i sa smejem alebo nie, alebo v akej som nalade. Je to nevyhoda
cestovania s kuklou na tvari. Ja ju vS§ak musim mat’ pocas cestovania v takejto
zime, aby som nedychal priamo do st vzduch, ktory je pre mia vel'mi studeny
anie som nai zvyknuty znaSich podmienok. ESte nie som adaptovany a
zvyknuty na takyto mraz. PoCas celého mojho pobytu som musel mat’ kuklu na
hlave. Doma, ked’ som odchadzal, sme mali prijemnych plus 8 stupnov Celzia
a tu som vystupil z lietadla do mrazu minus 24 stupiiov a teraz je pod minus 30
stupnov Celzia. Mraz je teraz v dosledku vetra eSte vacsi. Hjelmer, Jon aj
Scoresby nikdy nenosia na tvarach kukly. U Groncanov som ich nikdy nevidel,
nepouzivaju tuto sucast’ odevu bez ohl'adu na to, aky je mraz ¢i vietor.

Trva nam este Styri hodiny, kym temer za tmy dorazime k chatke Matajik
(Flakkerhuk) na severnom brehu zalivu. Je to jednoducha chatka z preglejky
s rozmermi tri krat Styri metre. ESte predtym kazdy psovod uviaze svojich psov
na uvézisku (fotografia ¢. 9).

Po uviazani psov sa lovci vracaji k svojim saniam. Vybal'uji batozinu
a nosia ju do chatky.

Tato chata nema Ziadne oknd, zariadenie, postele ani stol, je skor budou,
utuliiou a jedinym luxusom je len drevena podlaha. Na dlazku si polozime
karimatky a kozuSiny z tura pizmového a ja dostanem ako honor dve koZuSiny
z ladového medved’a. V chate je miesto na spanie prave len pre Styroch
nocl’aznikov, viac I'udi by sa sem uz v pohodli nezmestilo.

Uz za tmy vSetci psovodi vyjdi von akfmia psov. Tuto scénu si
nenechdm ujst. ObleCiem si na seba paperovi vetrovku a eSte druhu vetrovku.
Je to vSetko, ¢o mam. Je uplnd tma, naozaj Cierna tma, lovci pouzivaja pri
kfmeni celové baterky. Pre psov je veCer tou najddlezitejSou Castou dna, je
pri¢inou ich bytia, jedinym zmyslom ich Zivota, ddvodom ich existencie a
cielom celodennej driny pri tahani tazkych sani. Psy uZ pri uvdzovani na
uvézisko vedia, ze bude nasledovat’ kimenie. VSetky psy zo susednych
zaprahov, spolu vySe tridsat’ psov, ako na jeden povel zanl zavyjat. Vsetky su
vzrusené a nervozne. Vyskakuju na ret'aziach, tocia sa dookola, behajt zo strany
na stranu, ako im to ich kréné retaze dovol'uji. Lovci pred oami psov vyberu
zo sani tulene, sekerami ich rabu na vel'ké dvoj- az trojkilové kusy, Co eSte
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stupiiuje nervozitu a vzruSenie psov a napokon ich hadzu psom podl'a poradia,
ktorému rozumeji psovodi aj psy. Ako prvy dostane Zrat” vodca svorky a po
nom psy, ktoré ho nasleduju v klesajuicom postaveni podla hierarchického
usporiadania svokry. Kazdy pes si uchyti svoj pridel mésa eSte vo vzduchu,
ziadny nedopadne na sneh, potom odide so svojim ulovkom, porciou masa,
stranou od ostatnych a tam hltavo Zerie zmrznuté kusy mésa. Psy su odrazu
ticho, zavyjanie a divy hurhaj v momente nahradia zvuky drvenia, prezivania
a hltania. Pocut’ len lamavé zvuky a praskanie kosti v tlaméach psov, mlaskanie
a dychcanie psov. Kazdy sa venuje svojej porcii. V momente, ked’ si pes uchyti
svoj diel, Ziadny pes sa nepokusa zobrat’ mu ho, napadnit’ ho alebo sa pustit’ do
bitky. Takto st dodrziavané pokyny psovoda aje to pravidlo svorky. Psy
nestracaju ¢as dlhym prezavanim svojich pridelov. V ¢o najkratSom case, podla
moznosti eSte celé kusy prehltnt. Pridely zhltni nie zo strachu, aby im ich
nezobral iny pes, ale preto, Ze Cakaju este d’alsi a ten si musia uchytit’ pred inym
psom, apreto musia mat’ prazdnu tlamu. Celd scéna netrvd dlho. Naturalnu
divokost’ celej scény vzapati vystriedal pokoj. Niektor¢ psy maju zakrvavené
papule a aj laby, s ktorymi si pridrziavali svoje zradlo. Sneh naokolo je od krvi.
Nakfmené psy si spokojne lahnt, Cistia si laby, vylizuji zakrvaveny sneh
so zvySkami krmiva a vzapiti sa sto¢ia do klbiek s nufdkmi stocenymi k
chvostom a venuju sa odpocinku. Onedlho uz nie je poznat’, Ze na zasneZenom
pobreZi je uviazanych tridsat’ psov.

Vraciame sa do chatky. Sedime na drevenych debnickach, ktoré tu ktosi
zanechal, je ich nedostatok a Jon priniesol skalu. VSetky tri cestovné varice st
zapnuté a pracuju na plny chod. Po chvili je v chatke také teplo, Ze si mézem
vyzliect’ vrehnu vetrovku a odlozit” ju. Citim, Ze nie som eSte aklimatizovany, je
mi zima aradSej uZ nevychddzam zbytocne z chaty. Vonku je uz tma, ale
priroda sa prihlasuje o svoje potreby a musim znovu vyjst do mrazu, tentoraz na
toaletu. Robi sa to vzdy d’alej od chaty a hlavne v dostato¢nej vzdialenosti od
psov. Z povahy veci vyplyva, Ze je dobré vykonat’ to o najskoér. No priroda
mala so mnou svoje Umysly, rozdielne od tych mojich. Zd4 sa mi, ze som
nespravodlivo dlho v podrepe so spustenymi nohavicami. Na holej pokoZke
citim mréaz, akoby som sedel nad ohnom. Nakoniec mi zostal z tohto tkonu
jeden najneprijemnej$i zazitok z celej cesty. Ked' sa nakfmia psy, treba nasytit’
I'udi. Kucharom dnesného vecera je Jon, ktory pripravuje méso z l'adového
medved’a. Sedi nad huciacim variCom a ¢elovou lampou si svieti na kastrol,
v ktorom na masle dusi na kusky pokrajané miso. V opare, ktory vychadza
z druhého varica, na ktorom sa pripravuje ¢aj a v luci svetla, ktory vrha celova
lampa do hrnca, nevyzera ako kuchar, ale ako davny myticky Saman nad svojimi
kiizlami. Chcem ochutnat’ surové medvedie, aby som spoznal, aki mé chut, ale
Jon mi to zapornym pohybom ruky a hlavy nedovolil. Do misa pridava vela
korenin. Jedlo chuti, ale pre mnoZzstvo korenin necitim origindlnu chut’ mésa z
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medved’a, takze dodnes neviem, ako chuti toto médso, i ked som ho jedol.
MozZem len povedat’, Ze som jedol méso z l'adového medved’a.

Pred spanim vyjdua eSte lovci von pred budu. Skontrolujt si svoje pusky
a zavesia ich na stenu pri vchode, alebo si zo skal zhotovia nizke opierky,
o ktoré opru pusky. Na noc eSte lovci vypnu vSetky vari€e a ukladame sa spat’.

Zobudzam sa okolo Stvrtej hodiny rano. Obtivam sa a Hjelmer zdvihne
hlavu a pozoruje ma. Ukazujem mu, ze idem filmovat’. Chce mat prehl'ad
o mojom pohybe. V Gronsku je vzdy redlna moznost, Ze sa Clovek modze
stretnit’ s potulujicim sa medvedom vo chvili, ked to najmenej caka,
nevynimajic pritom najblizsie okolie stanu alebo chaty. Mame vSak psy, ktoré
by nds spolonym zavyjanim upozornili na pritomnost medved’a. Lovci uz
podla hlasu psov poznaju dévod ich hluku. Vonku je neskuto¢ny, nespltany
mraz. Zda sa mi, ze priam visi vo vzduchu ako tazkd, nevidite'na, vSade
pritomna a prenikajica masa a substancia, pred ktorou sa da Ciasto€ne uniknut’
len do polovnickej chatky. Slnko uz vychadza nad obzorom. M4 podobu velkej
zltej gule, ktora sa z nekone€na vynara zo slabého Zltkavého oparu nad Sirokym,
belostnym zalivom asvojim okrajom sa dotyka obzoru. Slnecné Iuce sa
prevaluji nad zéalivom, jemny zIty jas zalieva krajinu a obopina okraje
vzdialenej 'adovcovej kryhy. Neskor sa slnecna Ziara prelina hlboko do zélivu
az knam a chata, sane, spiace psy stoCené¢ do klbiek, okraje pohodenych
predmetov, sani asnehové preveje vzbikli na povrchu malymi elidSovymi
plamenimi. Citim imagindrne teplo z li¢ov vychadzajuceho slnka. Na druhe;,
odvratenej strane od slnka s tieto objekty v studenom Sere tmy. NaStastie
fotoaparat mi funguje. Celt noc som ho mal vonku a batérie v spacom vaku na
tele.

Cely den cestujeme na juh, krizujeme cely zaliv Scoresby Sund po jeho
Sirke. Od rana vidim na druhej strane zalivu tiahly, rozsiahly masiv skalnatého
pohoria, jeho ostré §tity, mohutné tabulové hory a skalnaté ostré hrebene, medzi
ktoré su vklinené uzke a hlboké tidolia s horskymi 'adovcami (fotografia ¢. 10).
Pohorie je pred nami vzdialené SestdesiatStyri kilometrov, tiahne sa desiatky
kilometrov zo zépadu na vychod a vytvara vysokii modrobielu hradbu nad
bielou zamrznutou hladinou zalivu. Tento obraz budeme vidiet” v kristal'ovo
¢istom vzduchu este dlho pocas celej dnesnej cesty. Sneh v zalive tvori hladka
drahu, ktora umoziuje rychlu cestu. Sadnem si na sane zboku a nohy si necham
previsat’ cez okraj sani. Zaprahy sa predbiehaju, niekedy sa tahaja vedla seba
a o chvil'u sa striedaji vo vedeni. Jedny sane predbiehaji druhé. Jeden mlady
pes z Hjelmerovho zaprahu sa rozhodol navstivit pekntt sucku v Jonovom
zaprahu, ktory bezi popri nas. Vysledok je, Ze tazné land sa zamotaji a oba
zaprahy musia zastat’ a lovci rozpletaji land. Miname velku osamotent
ladovcovu kryhu. V strede zalivu sa rozfukalo.
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Hjelmerov vodiaci pes je mlady rociak, ktory vcera trochu zavéhal
v osade Kumaiti, ked’ nereagoval na Hjelmerov povel a psovod musel pouzit
bi¢. Pouzil ho tak, Ze plesol bicom na opacnu stranu od vodiaceho psa, ako znel
povel. Dnes sa vSak chce vodiaci pes zapacit’ svojmu panovi a presne reaguje na
kazdy jeho povel.

Na jednom mieste sme narazili na trhlinu na morskom lade, ktord je
kolmo na smer nasej cesty. Je Sirokd len asi jeden — dva metre, je uz zamrznuta
al'ad na nej ma modrastu farbu, je to novy l'ad bez snehu. Vodiaci pes bez
povelu psovoda vSak sto€i zdprah do strany a cestujeme popri trhline niekol’ko
kilometrov. Nad zalivom casto veji vichrice, ktoré vyfukali sneh na lad.
V strede zalivu sa zdvihol vietor a citel'ne sa eSte viac ochladilo. V tejto Casti
zalivu vietor duje zo zdpadu na vychod z Gronskeho l'adovca a v zalive nema
ziadne prekazky. Na zapad odtial'to je zaliv otvoreny a v dizke tristodest'desiat
kilometrov sa zarezdva do pevniny. Na konci zalivu je obrovska masa I'adu, dlha
tisicdvesto kilometrov, je to Gronsky vnutrozemsky l'adovec, ktory nevidime,
ale citime jeho existenciu ako jeho studené¢ mrazivé 'adové pozdravy vo forme
vichrice a silného mrazu. Citim zimu na prstoch néh. Zohrievam sa behom popri
saniach, jednou rukou sa drzim veze sani a bezim, pokial’ mi to dych dovol'uje.
Moj beh vSak netrva dlho, lebo pri teplote minus tridsat” stupfiov by som
v dosledku nadychnutia 'adového vzduchu do pl'ic mohol ochoriet’. Ubehnem
len niekol’ko desiatok metrov a potom to vzdam. Sko¢im na sane. Oddychnem si
a po vydychani si zase zopakujem beh popri saniach. Opakujem to len trikrat,
pokial mi nezmizne pocit zimy v prstoch noh. Za normdlnych terénnych
podmienok je psi zadprah pomalsi ako beh Cloveka a, naopak, chodza je zase
pomalSia ako rychlost’ sani, takze opustit’ sane a presivat sa po vlastnych
nohach je velmi problematické. Pri behu ¢lovek predbehne zaprah, aj tak
nevydrzi dlho bezat’ a pri chddzi mu zasa zaprah ujde. NajlepSie je sediet’ na
saniach a nechat’ psov konat’ svoju pracu. Chrbtom sa opieram o vezu sani a
nohy mam vystreté na saniach. Po ¢ase zmenim polohu a nohy mi previsaju zo
sani. Zaprahy uz net’ahaji za sebou v karavane, ale klusaji popri sebe. Dobré
snehové podmienky spdsobili, Ze sa rozputali ozajstné preteky medzi
jednotlivymi zaprahmi. Psy rady tahaji vedla seba a nie je zriedkavostou, Ze
vedl’a seba tahaju hned’ vSetky zaprahy. St tak blizko, Ze mam zo sani moznost’
rukou sa dotknUt’ psa zo zaprahu, ktory bezi popri nds. Ten si ma vSak vobec
nev§ima a venuje sa len svojej praci. Taha so sklonenou hlavou nizko nad
zemou, s jazykom vyplazenym temer k zemi a slepo nasleduje ostatnych psov a
svojho vodcu pred sebou. Pre mmna je to jedineCnd prilezitost zboku
a z bezprostrednej blizkosti sledovat’ pracu jednotlivych psov v susednom
zaprahu a za jazdy hladit’ psa zo susedného zaprahu. Tazné lano kazdého z nich
je napnuté, poznat’ to podla toho, Ze je vo vodorovnej rovine a nezvucne sa
chveje ako natiahnutd struna. Ziadne lano nie je volné a spadnuté na snehu.
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Zblizka vidim, ako sa psom napinaju pri praci svaly a temer rozpozndvam pod
hustou kozuSinou jednotlivé svaly kazdého psa. Neunavne pracuji a rytmicky
vytahuju laby zo snehu, nestracaji na frekvencii klusového pohybu bez ohl'adu
na snehové aterénne podmienky. Je to praca atlétov na dlhych tratiach. Je
fascinujuce vidiet’ bezat’ takto popri sebe tri zaprahy a tridsat’Sest’ psov.

Dnes je smutny den nasej tary. Jeden zo psov, mlady, iniciativny, ale
neskuseny hnedy rodiak zaostal, nevyhol sa saniam, dostal sa pod skiznicu.
Hjelmer zastavil zéprah. Pes sa vyStveral spod sani, ale velkd vaha sani
s ndkladom a dvomi cestujicimi spdsobili, ze mu sane zlomili bedrd. Na
prednych nohach taha za sebou zadné behy. Hjelmer musi okamzite ukoncit’
jeho trapenie dvomi vystrelmi z pusky. Celd udalost’ sa odohrala vel'mi rychlo,
netrvala moZzno ani minutu. PresviedCam sa, Zze v Arktide je hranica medzi
zivotom asmrtou velmi blizka akratka audalosti prichddzaji rychlo
a neCakane. Teraz mame uz len desat’ psov. Hjelmer zdvihne obe ruky s dlanami
nahor a pokr¢i ramenami. Naznacuje mi, Ze sa ni¢ nedalo robit’. Vzapati sa opit’
venuje riadeniu sani.

Po dvoch hodinidch psovodi zastavuji zaprahy na kratku prestavku.
Vynutili si ju zamotané t'azné lana psov. Psovodi, pokial’ to neurobili za jazdy,
rozplietaju uzly zamotanych t'aznych 1an. Tazné lana zadnych psov st dlhé $tyri
metre a prednych psov trikrat viac. Po dvoch hodindch t'ahania su lana dlhé len
meter, zvySok tvori motanica, uzol z desiatich taznych Ilan desiatich
zapriahnutych psov. Toto sa opakuje kazdé dve hodiny. Ja mam cas na
filmovanie a napit’ sa teplého ¢aju z termosky. Mam problémy s fotografovanim.
V tejto zime fotoaparat nepracuje. Jediné vychodisko je, Ze batérie drzim
v rukavici, aby boli v teple a kameru a fotoaparat mam na hrudi zvonku. To, aby
som mohol urobit’ jednu fotku predstavuje dodrzanie urcitého postupu tikonov.
Musim si stiahnut’ rukavicu, vyberiem batériu, otvorim fotoaparat a zaloZim
batériu, otvorim objektiv, stisnem spust, ale fotoaparat nefunguje a zatvorim
objektiva ak na druhé otvorenie objektivu fotoaparat pracuje, tak moéZzem
fotografovat’. Napokon opét’ skryjem batériu do rukavice a az teraz si ju mézem
natiahnut’ na ruku. Toto sa opakuje pocas celého pobytu, teda pri kazdom
zébere, ktory som urobil na tejto expedicii a mam ich stovky. Nie je to vSak
jediny problém. Iny vznikd pri filmovani. Pri filmovani madm zazmurené lavé
oko apravé otvorené pri hladaciku kamery, odrazu zistujem, Ze nie som
schopny otvorit’ l'avé oko. Skusam striedavo otvarat’ a zatvarat’ oci, ale 'avé oko
nemozem otvorit’ vlastnou volou. Ostava zatvorené a pravé si otvdram aj
zatvaram bez problémov. Neovladam asi o¢né svaly, lebo slzy na riasach mi
primrzli a spojili vieCka. Napokon si 'avé oko otvaram pomocou prstov l'ave;j
ruky. Tento incident vSak netrva dlho. Tento problém so slzavymi o¢ami vznika
pri mraze -30 °C a viac.
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Dazd’ (nakajaq)

September 2000, zaliv Ikertivaq na love velryb belth a narvalov

Na jesent sa lovci vydavaji na lov malych bielych velryb (beluha) a
narvalov. Uz cely tyzden s Tobiasom krizujeme na ¢lne zaliv, kde lovec pol'uje
na velryby narvaly. Pocas celého naSho pobytu v zdlive Ikertivaq, na
vychodnom pobrezi asi 100 km juzne od Tasiilag, pr$i intenzivny déazd’
(nakajaq). Je to drobny celodenny dazd’, ktory prichadza od oceanu a trva asi
tyzden. Na ostrove, kde nocujeme, st na zemi tri ulovky tulefov stiahnuté
z koze. Ich tela su zachované, nie si rozporciovane€, ani ich podkozny tuk,
avyzeraju ako velké biele ryby. Je tu jedna drobnd sucka so svojimi
dvojmesaénymi §tencami. Stence st na volno a sucka je uviazana na metrovej
ret'azi, a preto je stale na dazdi, k stiahnutym tulefiom sa nedostane kvoli ret'azi
a rovnako ako jej Stence hladuje. Mladé psy maji mozZznost’ dostat’ sa k tuleiom
a skryt’ sa pod skaly, ale evidentne im dazd’ neprekdza, nevyuzivaju skalnaty
previs na ukryt a motaju sa v dazdi po okoli (fotografia ¢. 11).

Som svedkom lovu, ktory sa uskutocnuje uz od deviateho storocia, a to
lovu velryby harpunovanim z kajaku.

Nas spolucestujuci Ituek odrazu zdvihne 'ava ruku a ukazuje fiou smerom
k jednej z mnohych ned’alekych kryh a pravou rukou, ktort mé ohnutt v zapasti,
urobi obluk. V posunkovej re€i to bezpochyby znamend ,,vidim narvala® a
ukazuje jeho smer. V okamihu pozriem aj ja nata stranu. Jeden narval sa
vyndra, najprv vidim dlhy roh, potom hranata hlavu a v elegantnom obluku sa
vynara a vzapiti mizne celé telo s typickymi tmavymi Skvrnami na sivej koZzi.
Cely vyjav trva asi tri sekundy. Je to kratka doba, aby kamera zareagovala
a zacCala pracovat’, lebo od otvorenia objektivu cez spustenie nahrdvania po
samotné nahravanie to trvd dlhSie ako trva velrybe jedno vynorenie,
vydychnutie, nadychnutie a ponorenie.

Na palubach vSetkych troch ¢lnov v okamihu zavladne culy pohyb
vSetkych l'udi. Nie je to chaos, ako by sa zdalo na prvy pohl'ad. Lovci kajakari
vyberaju plastikové cervené bdje a v poslednej chvili, az teraz bezprostredne
pred lovom, natahuji na ne ¢ierne igelitové vrecia. Ich pomocnici pripeviiuji na
paluby kajakov harpiny a zmotavaja lana k harpune do premysleného tvaru tak,
aby sa do nich lovci pri hode harpiinou nezamotali, ked” vymrStia harpinu do
narvala. Harpunu aj vrha¢ upevnia na paluby kajakov. Napokon spust’aju kajaky
na vodu. Kajakari sa spustaji z palib ¢lnov, ktoré si asi jeden meter nad
hladinou, do uzkych otvorov v kajakoch a natahuji si okolo tela ochranné
plachty, ktoré brania tomu, aby sa voda dostala do kajakov. Ich pomocnici im
napokon podavaju padla a kajakari vyplavaji na lov. Celd scéna trva velmi
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kratko a menim svoj nazor o pokojnej povahe Groncanov. V urcitych situdciach
s neobycCajne rychli a temperamentni a v inych situaciach, a tych je vicsina,
posobia dojmom lezérnosti. Na prvy pohl'ad st malo energicki a temperamentni
a javia sa ako pomali, pdsobia dojmom nezaujatosti, akoby nemali zaujem o to,
¢o robia. Je to len dojem. Vzdy su pritomni a v strehu a svoju pracu vykonavaja
s prehladom a so skusenostou. Kazdy ukon vykondvaji uz opakovane
mnohokrat po niekol'ko rokov a vSetko maji presne a dobre nacvi¢ené praxou
a skiisenostami. PresvedcCil som sa o tom uz niekol'kokrat a teraz naposledy aj
v tejto situacii. Sme to my, l'udia zinej kultary, ktori posobime nervoznym
a ubehanym, neorganizovanym, ba az neurotickym dojmom.

Kajakari sa rychlo vzd’al'uju. Vidim, ako sa dorozumievaju posunkami.
Rychlo sa rozdel'uji a kazdy padluje v dohodnutom smere. V okamihu vSetci
miznu za vel'kymi 'adovcovymi kryhami a Sedou clonou hmly.

Cakame so vzrusenim. Viade naokolo je $edé ticho. Dazd’ové kvapky na
hladine dopihaji o zvukovii clonu tato ofakavanim anapitim naplnenu
atmosféru (fotografia ¢. 12). Cakanie prerusi jeden z kajakéarov, ktory sa vracia
zo smeru, ktorym odpldval narval. Onedlho sa z hmly vynaraju d’alsi dvaja
kajakari, nemaji Ziadny ulovok. Veslujii d’aleko pred nami, zo smeru, skadial
velryby priplavali. Dvaja kajakari opat’ miznl v hmle medzi kryhami, len jeden
zastal pred nasim ¢lnom a ¢aka. To eSte zvySuje nase vzruSenie a napétie z tejto
scény. Podari sa teraz nafilmovat’ alebo vyfotografovat’ narvala a harpunujiceho
kajakara? Je ticho. To ticho priam visi vo vzduchu. Cakanie sa mi zd4
nekonecné. Minuty sa vlecu. V skutocnosti cely vyjav netrva tak dlho, ako ho
prezivame. Opét sa objavuji dvaja kajakari, ich tmavé siluety kontrastuja so
sivobielym pozadim l'adovcov.

Napokon sa kajakari vracaju k ¢lnom. Lov nebol uspesny. VSetky narvaly
zmizli a na toto miesto sa uz nevratia.

Po celodennom stati v otvorenom c¢lne som cely mokry. Obleceny som
ako v zime, mam perovl vetrovku, goratexovl tenku vetrovku, polarnu bundu,
adve spodné termo bielizne. Dve noci spime v stane, lebo chata je plne
obsadend lovcami s rodinami a oni maju ako domaci prednost’. Po ich odchode
si kazdy vecer susim nad petrolejovymi kachl'ami prvé tri vrstvy oblecenia.

Po 6smich diloch odchddzame zo zélivu Ikertivaq, vo vysielacke Tobias
dostava spravu, Ze tam lovci ulovili $tyri narvaly.

Vietor (piteraq)

Je gronske meno pre silny vietor, kvalifikovany ako organ
v predposlednom, najvys$Som stupni Beaufoltovej stupnice. Tento silny orgén,
obdoba vetra sagiyug v Kanade, s rychlostou 119 km za hodinu, ktory pada z
Gronskeho pevninského 'adovca z vysky 3000 metrov trva asi pat’ dni. V oblasti
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vychodného Grénska sa vyskytuje asi Sestkrat v roku. Prezitie psov, ktoré st
uviazan€ na ret'aziach na skalach, je v tomto organe nepredstavitelne.

Niektoré psy sa vo vetre uSkrtia na obojkoch. Dna 5. 2. 1970 piteraq
v Tasiilaq dosiahol rychlost” 259 km za hodinu, zni¢il tretinu domov a vyvolal
socialnu a humanitnt krizu, ktort pomohla riesit’ islandské vlada. Silné vichrice,
obzvlast’ na horskych 'adovcoch, si beznejsie ako piteraq.

Polarna noc (keperlak) a polarny den

Polarna noc sa zacCina od 68 stuptia s. z. §. dina 10. 12. akonci
nasledujuceho roku 3. 1. ana obyvanom severe v Qaanaaq zacina 28. 10. a
kon¢i 20. 2. buduceho roku. V tomto obdobi slnko vobec nevychédza a je tma
24 hodin. Na druhej strane od 4. 1. do 9. 12. a na severe od 21. 2. do 27. 10. je
polarny den, kedy slnko nezapada a svetlo je celych 24 hodin.

Pouzivanie gronskych psov

,,Je nadherna slavnost sediet' na dobrych saniach s dobrym
zdprahom psov vpredu a na takmer nekonecnom, nadherne
zasnezenom povrchu morského ladu a hladiet dopredu tak daleko,

kam oko dovidi. “

Jorgen Busch

Minulost’

Cestovanie na saniach tahanych psim ziprahom je jeden z historicky
najstarSich spdsobov cestovania l'udstva. Patri sem aj cestovanie na tavach po
pusti, cestovanie na jakoch a cestovanie na saniach tahanych sobmi v Laponsku
a na Sibiri. Psie zaprahy ako spdsob transportu v zime poznali a vyuzivali rdzne
kultary v subarktickych a arktickych oblastiach na severnej pologuli planéty
a v roznych historickych obdobiach. Psie zaprahy neboli a nie st kultirnym
fenoménom len inuitského sveta od zadpadnej Aljasky cez kanadska Arktidu az
po Gronsko. Taktiez povodné indidnske kultary subarktickej Ameriky a aj
obyvatelia dalekého vychodu Sibira a Kamcatky poznali a pouzivali psie
zaprahy. ESte na zaliatku 20. storofia bol najbeznej$im dopravnym
prostriedkom na Kamcatke u povodnych obyvatelov a aj u naturalizovanych
Rusov. V tridsiatych rokoch dvadsiateho storoc¢ia v jednom case cestovali psimi
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zaprahmi domorodi lovci na loviskd, bol'Sevicki komunisticki funkcionari na
svoje stranicke schodze a aj kamcatsky pravoslavny biskup na omse a inSpekciu
svojich farnosti.

V Groénsku sa v minulosti pouzivali zaprahy so Styrmi aZ siedmimi psami.
Stviselo to s potravinovymi moZnost’ami, obzvlast v zime, ale tieZ napriklad so
stahovanim psov a l'udi v lete a moZnostou umiestnit’ ich v kajakoch a na
Clnoch, tzv. umiaq, do ktorych sa nevmestilo viac psov popri l'udoch,
predmetoch dennej potreby, stanovych ty¢iach a koZziach a pod. Velkost
zaprahov suvisela tiez s mnoZstvom a dostupnost’ou krmiva v zime.

Sucasnost’

Aj v sucasnosti, na konci 20. storofia a na zaciatku 21. storoCia, ma
turistické a expedi¢né cestovanie psim ziprahom svoje caro, ktoré sa spdja
s dobrodruzstvom, §portovym vykonom a romantikou, so vSetkym, ¢o nés vracia
a priblizuje, aspoil pocas doby dovolenky a vyletu, k prirode a do starych cias,
kedy l'udstvo nepoznalo vymozenosti civilizacie a techniky, ako su elektrina,
auto, televizor a internet.

Psy aziprah su sposobom oddychu a relaxacie, Sportovou aktivitou
a nadviazovanim priatel'stiev s l'udmi rovnakych zalub a predmetom diskusii
s 'udmi rovnakého zmysSlania. Samotné spozndvanie svorkového spravania
tychto psov a hierarchickej organizicie svorky je spoznavanim jedného
z tajomstiev a zdhad prirody a objavovanim jej zékonitosti. Pre nas je to len
zal'uba, oddych a relaxacia. V Gréonsku vSak ide o jeden z kultirnych javov
a fenoménov, ktory sa zachoval v ramciloveckej kultiry z minulosti az do
sucCasnosti a predstavuje kategériu nezmenenych kultirnych javov. Pre
Gréncanov je to spOsob transportu pri ich profesii lovec a rybar a spojivom
povodnej kultary ich otcov so sucasnou kultarou.

Vdaka loveckému spdsobu Zivota a psim zaprahom, ktoré su s nim
spojené, si povodné obyvatel'stvo zachovalo svoju kulturnu identitu a preslo
uskaliami a s problémami asimildcie a akulturdcie k siasnému kultirnemu
a civilizaénému stavu spolocnosti, ktory je zhodny s pomermi v Dansku.
Samozrejme, gronska spolo¢nost’ sa pri tychto procesoch nevyhla negativam,
akymi su alkoholizmus, domace nésilie, samovrazdy, psychické choroby...
Negativne javy v spolocnosti vtomto procese mohli byt zavaznejSie, nebyt
uvedenej kultarnej identity, zachovania kultary a niektorych podstatnych
kultirnych fenoménov, ako zachovanie loveckej kultary spred kolonidlneho
obdobia do dnesnych pomerov 21. storoCia avjej ramci pouzivanie psich
zaprahov pri lovoch zveri.

V sucasnosti (rok 2022) je lovecka kultira a pouzivanie psich zdprahov na
ustupe. Pocet psov poklesol z 36 000 vroku 1997 na 14 000 vroku 2016.
Poklesol tiez pocet lovcov a ich cesty so psim zdprahom na loviska sa predlzuju.
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V minulosti sa nachadzali loviskéd do 20 km od osady, lovci pouzivali zaprahy so
siedmimi psami a lovy trvali jeden defi. Dnes sa ich loviska nachadzaja 200 km
od osady, lovci pouzivaju zaprahy s deviatimi az dvandstimi psami a ich lovy
trvaji niekol’ko dni. Lov zveri sa za 10 rokov znizil o 43 %. Tieto
procesy svedcia o d’alSom ustupe pdvodnej kultury a stali sa uz aj Specifickym
gronskym politickym problémom, ktory rieSia politicit v novinach a aj v
parlamente. Na druhej strane narastol novy fenomén, a to pouzivanie psich
zédprahov v cestovnom ruchu ako v priemyselnom odvetvi, ato vozenie
polovnikov a turistov na psich zéprahoch. Vznikla novéa socialna skupina
psovodov so psimi zdprahmi, ktori uz nie su len lovci, ale aj, a niektori vylucne,
podnikatelia v cestovnom ruchu — sprievodcovia turistov na psich zaprahoch.

Svorka

., Gronsky psi zaprah je cely svet sam osebe a stoji za to
Studovat ho.
Aage Bistrup

Spoznévanie svorky gronskych psov je odhalovanim jedného z tajomstiev
a zakonitosti prirody.

Gronske psy su svorkoveé zvierata, Ziju v rodinnej svorke, ktord je
socidlnym organizmom, skupinou, je tvorend zo psov plemena gimmeq a
gimusseq. Svorka ma rodinny zdklad, chovnym parom je jeden pes, vodca
svorky, a sucka, vodkyna suciek, aich deti kazdoro¢nych vrhov, takze vSetky
psy su strodenci ré6znych vrhov od jednych rodicov a r6zneho veku. Svorka ma
sedem aZz dvandst’ aj viac psov, ktorych ma jeden psovod (lovec, majitel
svorky). Dobre fungujuca lovcova svorka je vysledkom niekol'korocnej
kontinualnej socializacie svorky ako celku a je vysledkom socializacie kazdého
psa od jeho narodenia cez zaradenie do svorky medzi dospelych psov az po jeho
vyradenie zo svorky.

Svorka ma svoje etologické plemenné charakteristiky a pravidla, a to:
hierarchiu, svorkové sprdvanie a kontinudlne v nej prebieha socializacia psov.
Ugelom a zmyslom drzania, chovu, socializacie a tréningu psov je pragmaticky
ciel, a to mat svorku, ktord tvori funkény spolupracujici zaprah taznych
zaprahovych psov t'ahajucich sane.

Do svorky nie st zaradené vSetky narodené Stence, vyber vykonava lovec,
dochédza k prirodnej selekcii a selekcii dospelymi psami.
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Selekcia a vyber Steniec

Po narodeni Steniec dochadzalo k selekcii Steniec, ato: vo svorke ju
vykonaval lovec uz po narodeni Steniatok, ale aj samotna svorka tak, ze dospelé
psy utracali niektoré Stence. Cast’ uhynu ide na vrub chordb a prirodnych
podmienok.

Selekcia lovecom

,,Ked’ sa narodia, zdvihnu ich za krk a tymto spésobom sa moézu odlisit’
Stence slabé od silnych v zavislosti od sposobu, ako ohybaju dolnt ¢ast’ chrbta.
Slabé¢ sa hodia svorke, ktora ich zozerie.*“ (Malaurie, 1979, s. 147)

,Jedno po druhom sme kontrolovali... zdvihali sme ich na zadné labky
s hlavami dole, takze sme mohli vybrat’ tie, ktoré vyzerali silnejSie. Silné Stena
vydrzi. Slabé su vyradené a zlikvidované a podla zvyku st hodené psom, ktoré
ich zoZrali.* (Malaurie, 1979, s. 346) Tato selekcia je tiez podl'a pohlavia Steniat
a zachovaju sa len silné psy alebo len jedna sucka v zavislosti od toho, ¢1 psovod
eSte nema vo svorke dve sucky (Freuchen, 1935, s. 144).

Tato selekcia eSte nie je vyberom do svorky, lebo v tomto veku sa eSte
neda rozpoznat a nie je celkom jasnd ich povaha, ¢i maju dominantnu vlastnost’
(D) alebo submisivnu vlastnost’ (S). Kritériom vyrad’ovania Steniec v tomto
veku je len fyzicka sila, schopnost’ udrzat’ sa na zadnych labach a ich pohlavie.
Aj v neskorSom veku sluzila mladym psom na posilnenie noh tieZ masaz
zadnych noh (Rosing, 1978, s. 50) a zdvihanie Steniec na zadné a na predné
nohy (Bistrup, 1943).

V realiach su tiez pripady, kedy boli z objektivnych dovodov narodené
Stence hodené psom. ISlo napriklad o pripad, ked’ sucka vrhla Stence na tire
v snehovej burke (Freuchen, 1935, s. 155).

Prirodna selekcia

Na thyn S$teniat maji vplyv drsné poldrne podmienky a najviac
predstavuji choroby, napriklad v Qaanaaqu sa choroby podiel'aju na 70 — 80 %
uhyne $teniat (Grenlands hund eller grenlands sledehund).

Selekcia dospelymi psami

Dospelé psy utracali niektoré Stence vo veku asi do dvoch mesiacov.
Stvisi to s ich dominantnych spravanim voci dospelym psom a so vSeobecnym
predatorskym inStinktom dospelych psov vo¢i malym zvieratdm, viac o tom
v kap. Svorkové vlastnosti: dominancia (D) a submisia (S) a v kapitole Prva faza
socializacie — socializacia Steniec a mladych psov.
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Svorka a psovod

Svorka je riadena vlastnymi pravidlami. Lovec a jeho svorka s jeden
zosuladeny a jednotne spolupracujuci tim na dosiahnutie spolo¢ného ciel’a,
ktorym je t'ahanie sani. Tento utvar sa buduje, vyvija a obnovuje po dlhé roky
v integrovanom, komplexnom a kazdodenne sa opakujucom procese uz od doby,
odkedy mlady chlapec dostane od svojho otca prvi malu svorku zaprahovych
gronskych psov a ako on sam rastie, asom si sdm s pomocou otca buduje a
rozsiruje svoju vlastn svorku a zaprah az do dospelosti a pocas celého svojho
aktivneho dospelého loveckého zivota. Je to psovod, ktory rozumie psom, pozna
ich individudlne aj svorkové vlastnosti a spravanie, len v urcitych pripadoch
vstupuje do vyvoja svorky, obnovuje svorku, utraca jej c¢lenov, dohliada
a sleduje, ako funguje, ako sa meni, riadi jej vnutorné svorkové pravidla
a vztahy. Majitel' spravidla ponechdava na svorke, aby si sama riadila svoje
vztahy.

Svorka je sucastou integrovaného utvaru, ktory sa sklada z lovca, tiez
psovoda (gr. gimutsitik, vlastnik svorky) a svorky jeho psov.

,, Lento par, Eskimdk so svojimi psami, je skutone neobycajny par. Psi
zaprah je osoba, s ktorou sa ozenil a zaroven sa ozenil aj so svojim vodiacim
psom, ktory je ako hlava a ostatné psy ako koncatiny a trup. Eskimak nie je sdm
sebou bez svojich psov. Ak nema psy, je ako vdovec, ktory stratil vSetku svoju
silu, aktivitu a $t’astie.“ (Malaurie, 1979, s. 145; Petersen, 1996, s. 40) Popisuje
ten zvyk aj Petersen, 1996, s. 40. ,,Ak muZz rodu Inuk nema vlastny zaprah, eSte
nie je celkom muzom.* (Qimmiliriniqg, 2013, s. 10)

Na cele tohto utvaru stoji lovec a pod nim je skupina psov, svorka.
Autorita psovoda nad svorkou musi byt jednoznacnd a bezproblémova. Je to
psovod, ktory usmeriiuje vztahy psov, udrziava ich vo fungujucej forme a
presadzuje svoju autoritu tak, aby dosiahol jediny ucel a pragmaticky ciel’, a to
pracujuci a kooperujtci zaprah pri t'ahani sani. ,,Psovod od svojho detstva pozna
svoj zaprah a jeho psychologiu, ktorej vlastnosti si: zeru vSetko, mocia cCasto,
paria sa do roztrhania, najradsSej utekaji domov, biju slabsich, zavyjaju v chore,
su zavislé od 'udi, tahaju vo svorke, su zbabelé a zaroven zabudlivé.” (Petersen,
1996, s. 33 —34)

,,Psi zaprah je hlavne prostriedok, ktory nesmie zlyhat. Ked’ sa na to
zabudne, moZe to niekoho stat’ zivot.* (Malaurie, 1979, s. 156)

Plemenné charakteristiky gronskych psov

Gronske psy st svorkové psy, zili aziji vo svorkdch a maji silne
vyvinuté okrem socidlneho spravania aj svorkové socidlne spravanie.
Charakteristiky gronskych psov a svorky, okrem zdedenych vlastnosti, su
vysledkom socializacie. Plemenné charakteristiky gronskych psov a svorky:
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svorka je zaloZzena na svorkovej hierarchickej Strukture (hierarchii), na
individudlnych vlastnostiach psov (dominancia — D asubmisia — )
a svorkovom spravani jej cClenov (dominantné svorkové spravane — Dss
a submisivne svorkové spravanie — Sss).

Na prvom mieste v hierarchickej Strukture stoji vodca, je dominantny voci
vSetkym ¢lenom svorky okrem suciek. Kazdy z ¢lenov svorky pod vodcom ma
svoje miesto v hierarchickej Struktire svorky (v rebricku). Toto miesto vyplyva
zjeho zdedenych svorkovych vlastnosti (dominancia, submisia) a jeho
nauc¢ené¢ho svorkového spravania, a to dominantného svorkového sprévania
(Dss) a submisivneho svorkového spravania (Sss) v procese socializacie pri
socialnom kontakte (interakcii) s inym ¢lenom svorky. Na tychto pravidlach je
zaloZena stabilita svorky ajej pracovna vykonnost. Je to silne vybudovana
skupina s usporiadanymi socialnymi pravidlami spravania a vztahmi. Svorkové
usporiadanie skupiny gronskych psov uvadzaja viaceri autori (pozndmka €. 1).

Ide o typické a vlastné charakteristiky, fenomény jednotlivych psov a
svorky gronskych psov, su to:
- svorkové¢ vlastnosti kazdého psa: dominancia, submisia
- socializacia
- svorkové spravanie, interakcia kazdého psa, prejavy pri kontakte:
- dominantné svorkové spravanie
- submisivne svorkové spravanie
- hierarchia
- dynamika — zmeny vo svorke

Svorkové vlastnosti

Dominancia

,,Dominancia je Siroky pojem na vysvetlenie spravania zvierat a aj l'udi.
Ako sme videli, dominancia je socidlna agresia, ktord nevedie k zniceniu
ucastnika, ale k jeho kontrole* (Abrantes, 1997). U gronskych psov je
dominancia podrad’ovanie si, ked’ si dominantné psy podriad'uju ¢lenov svorky
(submisivnych ~ psov), ktori stoja v hierarchickej Struktare nizSie ako
podriad’ujuci si (dominantny) pes (fotografia ¢. 13).

Submisia

Opakom dominancie je submisia, je to podriadenost, strach, reSpekt,
oddanie a podriad’ovanie sa, ked’ sa submisivne psy podriad'uji dominantnym
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Clenom svorky, ktori stoja v hierarchickej Struktare vyssie nad nimi, ako je pes,
ktory si podriad’uje nizSie stojaceho psa (fotografia €. 14).

Vlastnosti dominancia (D) a submisia (S) st vroden¢ a dedia sa pravdepodobne
podla pravidiel, ktoré sii znamejSie pri dedeni fenotypu. Podla M. Brazeaua
(2008) maji niektoré psy agresivne dispozicie. Podriadenost’ (submisia — S)
a nadradenost’ (dominancia — D) mé geneticky zaklad. Sucka vrhne spravidla
pat’ Steniec, ale vo veku okolo jedného roku vidno pri nej len dva mladé psy.
V jednom vrhu sa priemerne narodi 5 Steniec, 3 do roka uhyni usmrtenim
dospelymi psami (MacRury, 2009). Podl'a pomeru narodenych a do roka
uhynutych Steniec usmrtenych dospelymi psami, je to 5 : 3, a ktoré preziju do
jedného roku zivota v pocte 2, mozno usudzovat’, ze vacSina Steniec vo vrhu su
dominantné v pocte 3 : 2 k submisivnym Stencom (MacRury, 2009).

Zo spojenia dominantného psa a dominantnej sucky sa zvySuje
pravdepodobnost’ zdedenia dominancie po oboch rodiov, v parovej alele Ds
alebo Dd. Vo svorke boli a su len dve sucky, vZdy matka a jej dcéra, a spravidla
je len jedna sucka kotna. V minulosti bol otcom jej deti spravidla dominantny
vodca svorky, ktory sa ako najsilnejsi pes paril s najstarSou suckou, vodkyiou
suciek. AvSak parenie neprebiehalo vzdy na trovni dominantny vodca svorky a
vodkyna suciek. V minulosti za podmienok drzania svorky na volno, bez
uviazania na ret’azi, sa prakticky kazdy pes zo svorky mohol spérit’ s rujnou
suckou, samozrejme, pokial mu to vodca svorky dovolil, ato bol a aj
v sucasnosti je ten pes, ktory sa fyzicky dostal k rujnej sucke a nemusel to vzdy
byt vodca svorky s dominantnymi génmi (D). Mohol to byt’ submisivny pes (S)
s génmi S, Co je lepsie, lebo je viacsia pravdepodobnost, Ze potomstvo moze mat’
submisivnu vlastnost’, v alele Ss alebo Sd. Groncania nevenovali a nevenuju
pozornost’ riadenému chovu, ale uvedomovali si délezitost’ vyberu chovného
paru a len Ciasto¢ne robia riadeny chov. ,,Dostat’ homogénny zaprah znamena,
7ze sa musi vybrat dobra sucka, ktord sa spari so psom, ktory je v dobrej
kondicii, fyzickej aj psychickej.” (Rosing, 1978, s. 48; Freuchen, 1935, s. 143)
Aj v sucasnosti sa s rujnou suckou pari pes, ktory sa dostane k sucke.

Jeden pes sa mohol sparit’ v Case ruje s viacerymi suckami a jedna sucka
sa mohla sparit’ s viacerymi psami (Petersen, 1996, s. 31). Sucka v ruji sa moze
v nestraZzenej chvili sparit’ aj so psom z inej svorky (Bistrup, 1643), obzvlast
Casto sa to stavalo v tradiénom spdsobe drzania psov, kedy boli svorky drzané
na vol'no bez uviazania na ret’aziach, psy sa spravidla zdrziavali v okoli pribytku
majitela, ale suCky sa pohybovali po celej osade. Ak je to pes zo svorky, je
vacSia pravdepodobnost’ pribuzenského krizenia, lebo spravidla ten pes je jej
surodenec alebo potomok v prvej linii, alebo strodenec a potomok
z predchddzajucich linii a generacii. Sparenie so psom zinej svorky
pravdepodobne eliminovalo pribuzenskeé krizenie.
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Na ceste do Paornakajik v roku 1998, vo vychodnom Grénsku, v oblasti
Sermilik fjord, boli po skonfeni tiry na uvézisku uviazané dva a dva psy. Na
jednom mieste boli uviazani pes a sucka. Az na druhy vecer sa spojili, a tak
vySlo najavo, Ze sucka je prave v ruji a sparil sa s fiou pes, ktory nebol alfa psom
vo svorke. On jediny mal k nej pristup a kontakt, lebo boli uviazani na jednej
vetve uvéziska. Pri tahani v zaprahu mali k nej pristup vSetky psy, ale napriek
tomu, ze bola v ruji, psy si ju nev§imali a zaprah t'ahali bez problémov.

Svorkové vlastnosti (D, S) sa v priebehu veku psa prejavuji rd6zne, pocas
Zivota sa pes pri stretnuti s inym psom sprava dominantne alebo submisivne
a toto aplikuje po dlhu dobu. Spravanie sa v priebehu zivota meni, Stence sa
prejavuji do veku 2 mesiacov dominantne alebo submisivne (viac v kap.
Socialne sprévanie Steniec — Prva faza socializacie), taktiez v dospelom veku
dominantny vodca svorky sa po zosadeni z tohto postavenia zacne spravat
submisivne a novy vodca svorky sa zacne spravat dominantne (viac v kap.
Dynamika svorky).

Socializacia

Je Siroky jav, metdda aproces, ktory sa tyka adia sa popisat pri
jednotlivych fenoménoch gronskych psov a svorky gronskych psov. Vysledkom
socializacie su fenomény gronskych psov a svorky gronskych psov, a to:
svorkové spravanie, hierarchia svorky, dynamika svorky, tahanie sani, socidlne
spravanie v SirSom zmysle.

Obsahuje:

- proces vychovy aucenia sa svorkovému sprdvaniu, ato dominantnému
svorkovému spravaniu (Dss) a submisivhemu svorkovému sprévaniu (Sss) psa
vo veku od narodenia po fazu Steflata az nasledne vo veku mladého psa do
Siestich mesiacov veku pri interakcii s inymi psami a upeviiovanie nauceného
svorkového spravania kazdého dospelého psa a vSetkych c¢lenov svorky pri
kazdodennom mnohondsobnom opakovanom dennom kontakte (interakcii)
dvoch psov, ¢lenov svorky a kontakte so vSetkymi ¢lenmi svorky, detmi, l'ud’'mi
a okolitymi svorkami,

- vychovu, ulenie, poznanie aupevilovanie, postavenie kazdého psa v
hierarchickej Struktire svorky, zaClefiovanie a miesto mladého psa do
hierarchickej Struktary svorky, pochopenie spoluzitia s l'ud'mi, spoluZzitia s
Clenmi vlastnej svorky a s ostatnymi psami pri socialnom spravani, kooperacii
pri tahani sani, odpoc¢ivani, ochrane teritoria, strdzeni, kfmeni...

- vytvorenie a upevilovanie hierarchie svorky, hierarchickej Struktary svorky,

- upevilovanie socializacie uz socializovanych psov,

- socidlne spravanie dospelych psov v SirSom ponati.
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Socializacia psov v Gronsku je prepojeny komplexny proces, ktory
prebiecha na Urovni jedného psa a na Urovni celej svorky vSetkych psov po cele
obdobie, kedy ma lovec svorku a pocas celého Zivota psov. Na trovni Steniec
a mladych psov prebieha socializdcia od narodenia do veku Siestich mesiacov az
jedného roka do dosiahnutia dospelosti. Na urovni dospelych psov pokracuje
socializacia po dosiahnuti Siestich mesiacov aj po dosiahnuti jedného roka a trva
do vyradenia psa zo svorky. Socializicia celej svorky pokracuje upeviiovanim
dosiahnutej socializacie pri kazdodennom styku psov, ich kfmeni, t'ahani sani,
pri lovoch, odpocivani. Je to proces postupného zaclefiovania jedinca do svorky
a nasledného upevnenia, udrziavania tohto zaclenenia.

Socializécia je proces u€enia, ktory sa realizuje len po€as kazdodennych
opakovanych stykoch, pri fyzickych kontaktoch (interakcii) mladého psa
s matkou, s det'mi, dospelymi 'ud'mi a viacerymi dospelymi psami. Dospely pes
je ten, kto priuckami uci Stefia a mladého psa spravat sa svorkovo, a to
dominantnému svorkovému spravaniu a submisivnemu svorkovému spravaniu
a tieZ poznat’ jeho postavenie a postavenie kazdého psa v hierarchickej Struktire
svorky a zaClefiovanie a urCovanie miesta mladého psa do hierarchickej
Struktary svorky, pochopit’ spoluzitie s 'ud’'mi, spoluzitie s ¢lenmi vlastnej
svorky, ako aj spoluzitie s inymi susediacimi svorkami v osade.

Socializdcia prebieha, realizuje sa a upeviiuje sa kontaktami psov
(interakciou) medzi Stefiatami, mladymi psami a dospelymi psami na jednej
strane a na druhej strane dospelymi psami, matkou Steniec, detmi a l'ud'mi.
Socializacia je metdoda a spdsob ucenia svorkovému spravaniu kazdého psa
na vybudovanie svorky a jej hierarchie.

Svorkové spravanie, prejavy, u€enie a upeviiovanie pri kontakte

Na rozdiel od vlastnosti, ako st dominancia a submisia, svorkové
spravanie nie je vrodené, ale nauc¢ené v procese socializécie.
Dominantné svorkové spravanie (Dss) a submisivne svorkoveé spravanie (Sss) je
naucené a pes vo veku Stefla a neskor vo veku mladého psa sa ho uéi v procese
socializacie.

Kazdy pes po socializacii vykazuje dominantné svorkové spravanie (Dss)
a submisivne svorkové spravanie (Sss), ktoré s nauc¢ené v procese socializacie.
Socializacia ako ucenie prebicha a naucené sa realizuje, aktivuje a upeviuje
v socidlnom kontakte (interakcii) medzi Stefiatami, mladymi psami a dospelymi
psami na jedenej strane a na druhej strane: Stencami, mladymi psami, dospelymi
psami, matkou Steniec, detmi a 'ud’mi.

Pri stretnuti dvoch psov dochadza k socializacii a k prejavom svorkového
spravania, a to k uceniu svorkového sprévania v pripade mladych psov ak
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aplikacii nauceného svorkového spravania v pripade dospelych psov, tiez
oznacovane¢ho ako psia re¢ (prejavy dominancie, prejavy submisie). Su to
prejavy tela a hlasové prejavy. Ide o viac typov svorkového spravania.
U gronskych psov su tieto prejavy rovnaké ako u inych plemien psov a daji sa
zaradit do dvoch typov: ato dominantného (Dss) a submisivneho spravania
(Sss), ako ich kvalifikoval Abrantes (1997).

Svorkové spravanie ako vysledok socializacie sa rozdel'uje do dvoch typov:
- dominantné svorkové spravanie (Dss),
- submisivne svorkové spravanie (Sss).

Dominantné svorkové spravanie

Dominantné svorkové spravanie (Dss): dominancia, prejavy nadradenosti.

Pes pri stretnuti s nizsie postavenym psom vo svorke: stoji s napnutymi
nohami alebo chodi so vzty¢enych chvostom, zavrci, jezi srst’ na chrbte a krku,
zvra$ti kozu na cele, vytiahne pysky a vyceri tesdky, chvost drzi vysoko nad
telom, natiahne hlavu dopredu, zaujme strnuly postoj natiahnuty dopredu, zovrie
tlamu podriadenému psovi a pripadne stlaci jeho tlamu, dominantny pes zahrabe
pred submisivnym psom zadnymi nohami, poloZi predné laby na chrbat, tiez sa
postavi nad leziacim psom alebo ho pritla¢i svojim telom a uhryzie.
U gronskych psov som pozoroval eSte jedno neobvyklé spravanie, ktoré nie je
vlastné inym plemendm psov, a to mocenie a vyprazdnovanie sa na leZiaceho
podriad’ujiiceho psa. Dominantny pes sa priblizi k submisivnemu psovi blizko k
jeho tlame (fotografia ¢. 14) a ak si ten 'ahne, dominantny pes ho nepohryzie,
prestane s Utokom, pripadne ho pril'ahne, submisivny pes Zalostne knuci, vyje a
dominantny pes prestane s utokom a viac si ho potom nevs§ima. Ak si nelahne,
nepodriadi sa dominantnému psovi, dominantny vyceri tesdky a ak ani toto
nepomoze, zauto¢i na podriadeného psa, chyti ho za jednu nohu a zhodi na zem,
zrani podriadeného psa na bruchu alebo na stehne. Utok na podriadeného psa
smeruje spravidla na spodnu Cast’ nohy a castejSie nad labu. Takto zraneny pes
sa pohybuje na troch nohach a kriva dva — tri tyzdne.

Submisivne svorkové spravanie

Submisivne svorkove spravanie (Sss): submisia, prejavy podriadenosti.

Pes pri stretnuti s vysSie postavenym psom vo svorke: kituci, zospodu lize
tlamu nadradenému psovi, prikr¢i sa k zemi, stiahne chvost medzi nohy, skloni
hlavu so stiahnutymi a sklopenymi usami dozadu, otiera sa ottho, zdviha predna
labu, I'ahne si na brucho, odplazi sa od nadradeného psa, skrci sa, otaca sa k
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nemu bokom, moci, 'ahne si na chrbat, narieka a knuci, ukadze brucho, vystrie
zadné nohy a tlaci nohami do brucha nadradenému psovi, ktory stoji nad nim
a ma aj d’alSie prejavy. Ma reSpekt pred dominantnym psom, nedava mu Ziadne
prejavy neuznania jeho postavenia a radsej sa vyhyba stretnutiu s dominantnym
psom (fotografie €. 15, 16).

Fazy socializacie
Socializacia, ucenie sa svorkovému spravaniu, prebieha v dvoch fazach:

1. prvou fazou je socializdcia Steniec a mladych psov, ucenie socidlneho
spravania sa pri socidlnom kontakte (interakcii) s det'mi, dospelymi
udmi auz socializovanymi dospelymi psami, ukonfena je v Siestom
mesiaci zivota psa.

2. druhou fazou je konsolidacia, upeviiovanie svorkového spravania uz
socializovanych dospelych psov pri socialnom kontakte s 'udmi a s uz
socializovanymi dospelymi psami navzajom, prebiecha pocas celého Zivota
psa.

V kazdej faze socializacie sa psy spravaju rozdielne, je rozdiel medzi
spravanim Steniec a mladych psov, ktoré este nie su socializované a svorkovym
spravanim dospelych psov, ktoré st uz socializované.

Socialne spravanie Steniec a mladych psov

Stence sa pri stretnuti s dospelym psom spravaju instinktivne a pudovo,
spravaji sa submisivne alebo dominantne, ako to vyplyva zich vrodenej
prevladajucej socidlnej vlastnosti a vykazuji aj infantilné socidlne spravanie
Steniat. Nespravaju sa eSte svorkovo, pretoze nie su eSte naucené svorkovému
spravaniu (Dss alebo Sss), ktoré je vysledkom socializacie a ony socializaciou
eSte nepresli. Su to rézne iné typy socidlneho spravania Steniec: skimanie,
Sarvatky a bitky, nahanacky, zvedavost, potulovanie sa, dobiedzanie labou,
skakanie po psoch, hry, hryz( sa do usi, chvosta, n6h, kozZe, brucha a na d’alsie
miesta.

Stence st vieobecne Gastej§ie vystavené vyradeniu usmrtenim zo strany
dospelych psov (MacRury, 2009). Ide pravdepodobne prevazne o Stence
s prevladajicou dominantnou vlastnostou (D) (MacRury, 2009), menej su
usmrcované submisivne Stence s prevladajucou submisivnou vlastnostou (S).
Dévodom usmrtenia je ich dominancia. Stence s prevladajicou dominantnou
vlastnostou sa inStinktivne nepodriaduju dospelym psom. Dominantné
spravanie k dospelym psom im moZe byt osudnym, a preto su usmrtené
dospelymi psami.
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ence amladé psy sa eSte nevedia svorkovo socidlne spravat. V tomto
Stadiu ich veku sa prejavuje len vrodena vlastnost’ pri stretnuti s kazdym psom.
Submisivne Stence uz v tomto veku si 'ahna pred dospelymi psami, robia tak
inStinktivne a ide eSte o nenaucené¢ konanie. Samozrejme, Vv polarnych
podmienkach okrem vyradenia psov zo svorky usmrtenim Steniec
s dominantnou vlastnostou dospelymi psami, hraja doélezitu ulohu pri thyne
Steniec aj drsné polarne podmienky, ako hlad, zima, choroby a pripadne zdedené
genetické problémy, ktoré sposobuji uthyn slabych a chorych Steniec, ale
aj selekcia vykonand majitelom hned’ po ich narodeni atd’. (MacRury, 2009)
Dospelé psy maju vSeobecne sklon k predatorskému agresivnemu spravaniu
k zvieratim ak Stencom (lovecky inStinkt), ktoré¢ vedie k usmrteniu
Stenat’a, najviac sa prejavuje od narodenia Steflat’a do jeho veku dvoch mesiacov.

Mladé psy sa az po ukoneni svojej socializacie a zaradeni sa do
hierarchie svorky spravaju ako dospelé psy, uz sa naucili a vedia, ako sa maji
spravat’ a spravaji sa podla svojho dominujiceho svorkového spravania a tiez
podla toho, s akym psom st v kontakte.

Svorkové spravanie dospelych psov

Pre fungovanie svorky a tiez pre stabilitu jej hierarchickej Struktury je
najdolezitejSie socialne svorkové spravanie dospelych psov. Kazdy pes vo
svorke sa naucil a ovlada obe svorkové spravania, ma bipolarny systém. V
jednej konkrétnej situdcii, pri stretnuti s jednym psom, sa uplatituje u jedného
konkrétneho psa len jeden typ svorkového spravania, a to dominantné svorkové
spravanie (Dss) alebo submisivne svorkové spravanie (Sss).

Aky typ socialne sprava pes uplatituje zavislosti s akym psom sa interaktuje
a aké postavenie, status, maju oba psy v hierarchickom rebricku svorky, z toho
vyplyva ich svorkové spravanie pri stretnuti. Jeden z interaktujicich stoji vzdy
vysSie a druhy niZSie v hierarchii svorky. Dva psy nestoja na rovnakom stupni
hierarchického rebricka svorky, preto dvaja psy pri kontakte sa nemdzu obaja
vykazovat’ rovnaky typ socidlneho svorkového spravania (Dss a Dss alebo Sss a
Sss).

Spravanie dvoch psov pri stretnuti, interakcii zavisi od ich postavenia
v hierarchickej Struktare svorky a dochadza k dvom situécidm:
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Prva modelova situacia: stretnutie dvoch psov A a B:

Pri stretnuti dvoch psov: pes A stojaci vysSie v hierarchii svorky ako pes
B sa sprava dominantne (Dss) k psovi B, ktory je nizSie v hierarchii a pes B,
ktory stoji nizSie v hierarchii ako pes A, sa sprava submisivne (Sss) k psovi A,
ktory stoji vysSie v hierarchii svorky. Pri tomto stretnuti sa jeden pes sprava
dominantne (Dss), teda pes A; druhy submisivne (Sss), teda pes B.

Druha modelova situacia: stretnutie psov A a C

KedZze svorkové spravanie ma bipolarny systém, kazdy pes sa naucil a
ovlada dominantné aj submisivne svorkové spravanie a uplatituje ich inak pri
stretnuti s inym psom, pretoze kazdy pes sa v priebehu diia stretava s inymi
psami. Ten isty pes A pri stretnuti s inym psom C, ktory stoji vySSie v hierarchii
svorky, sa sprava submisivne (Sss) a pes C sa sprava dominantne (Dss).

DalSia modelovi situdcia: stretnutie psov C a D
Pes C, ktory stoji niZSie pri stretnuti so psom D, ktory stoji vysSie, sa
sprava submisivne (Sss) a pes D sa sprava dominantne (Dss).

Len dva psy vo svorke sa spravaju rovnako pri stretnuti s kazdym psom
zo svorky, ato len dominantne a len submisivne. Vodca svorky, ked’Ze nema
nad sebou Ziadneho psa v hierarchii svorky, sa sprava vzdy dominantne (Dss)
pri stretnuti s kazdym psom zo svorky a posledny pes (omega pes), ktory ma nad
sebou vsetkych ¢lenov svorky sa vzdy sprava submisivne (Sss) pri stretnuti s
kazdym psom zo svorky.

Socialne spravanie dospelych psov v SirSom ponati

Faktom vsak je, ze nie kazdé stretnutie dvoch dospelych psov ma prejavy
dominantného svorkového spravania (Dss) a submisivneho svorkového
spravania (Sss). ViacSina stretnuti psov je bez prejavov dominancie (Dss)
a submisie (Sss), lebo vztahy vo svorke st stabilizované a kazdy pes vie, ktory
pes je nad nim a ktory pod nim v hierarchii svorky a podl'a toho sa aj oba psy
spravaju. Prejavy dominancie (Dss) a submisie (Sss) pri stretnuti dvoch psov sa
vyskytuji menej €asto ako stretnutia bez tychto prejavov.

Okrem svorkového socidlneho spravania (Dss a Sss), ktoré je socidlnym
spravanim v uzSom zmysle v procese socializacie v prvej faze a je upevilované
v procese socializacie v druhej faze, je socidlne spravanie v SirSom zmysle:

- spolo¢né spanie a odpocivanie pes pri psovi, mozu sa aj dotykat’,

- spolo¢né vstavanie, sledovanie okolia,

- spolo¢né zavyjanie vSetkych psov, nie Stekanie, ktoré je individualne,

- kooperacia pri tahani sani,
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- hl’'adanie potravy,

- ochrana teritoria, bitky s cudzimi psami a inymi svorkami,

- psy sa obchadzaju a nenadvazuji kontakt,

- psy sa pozdravia, vtedy sa dva psy dostanit do kontaktu s tlamami a ofiuchaju
sa (fotografia €. 16).

U dospelych psov sa nevyskytuji hry, nahanacka, prevracanie, hryzanie, a ak aj
ano, tak len zriedkavo. Princip dominancie a submisie sa uplatiuje aj pri
stretnuti psov z inej svorky.

Svorka gronskych psov je svorka rodinného typu

Svorka gronskych psov je socidlna skupina rodinného typu, je rodinnou
svorkou, v ktorej vodca avodkyina su rodi¢ia a ostatné psy su ich vlastni
potomkovia a potomkovia su stirodenci z casovo roznych vrhov, ale od jednych
rodicov. Vo svorke je len vodca svorky pes a jedna sucka, vodkyna suciek, ti
vytvaraji ur€ity stabilny chovny par. Sucka sa v ruji spravidla spari s vodcom
svorky. ,,Spravidla je otcom psov v zaprahu.” (Gilberg, 1969, s. 68; Freuchen,
1935, 5. 153)

Vo svorke st chovnym péarom, niektori lovci rozsiruji kazdoro¢ne svorku
o Stence z opakovaného spojenia jedného psa a sucky, pretoZze maja skusenost’,
7e z tohto spojenia sa rodia zdravi, pracoviti, dobre vychadzajici vo svorke aj
v zaprahu a ovladatel'ni potomkovia a vSetky psy st vlastni bratia (Qimmeq,
2020). ,,Dostat’ homogénny zaprah znamend, Ze sa musi vybrat' dobra sucka,
ktora sa spari so psom, ktory je v dobrej kondicii, fyzickej aj psychicke;j.*
(Rosing, 1978, s. 48; Freuchen, 1935, s. 143)

Z tohto pohladu, kedZe psy st vo svorke strodenci z r6znych vrhov a
rozneho veku, spolu dobre vychadzaju. ,,Psy v zdprahu maja silne vyvinuty
pocit, Ze patria k sebe, ked ich vlastni ten isty pan uz od narodenia. Ze psy
z toho ist¢ho vrhu drzia spolu nie je ni¢ cudzie, samozrejme, ale ak boli
chované panom svorky, budt vzdy prijaté ako kamarati. Stence od sucky, ktora
patri k svorke, sa pohybuji odvazne medzi psami, ktoré su uviazané na ret'azi
a tie dokonca z ¢asu na ¢as vyvrhna Stencom potravu. Nie je to len o otcovskom
inStinkte vodcu svorky, ktory je aktudlne ich otcom, ale aj iné psy v zéprahu
kfmia tymto spdosobom potomstvo sucky. Nerobia tak len prilezitostne, ale
umyselne vyvrhuju potravu Steflatdm vtedy, ked nie st kfmené panom.*
(Freuchen, 1935, s. 143)

Vodca svorky a vodkyna suciek akceptuju svojich potomkov a psy sa tiez
akceptujii ako vlastni bratia rozneho veku z Casovo roznych vrhov zo spojenia
tej istej suCky a psa. Prispieva to k stabilite svorky. Z tohto pohl'adu je svorka
gronskych psov spravidla rodinné svorka otca, matky a stirodencov.
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Hierarchia, hierarchicka Struktira svorky psov (samcov)

Vysledkom socializacie je tiez vytvorenie a upeviovanie hierarchie
svorky a jej hierarchickej Struktury ako celku a v jej ramci svorkového spravania
kazdého jej ¢lena. Postavenie kazdého psa v hierarchickom rebricku svorky je
vysledkom socializacie a bitiek (Bistrup, 1943, 107; Qimmiliriniq, 2013, s. 10).

Svorka je zalozend na socidlnej hierarchickej Strukture a funguje na
principoch subordinacie ako celku a svorkovych vlastnostiach (D, S)
a individuédlnom svorkovom spravani (Dss a Sss) kazdého jej ¢lena.

Model svorky:
Hierarchia svorky ma Struktaru a na jej stupfioch od najvysSieho A. cez
A. 1. vodca (V) so svojim A. 2. bratom pomocnikom (BP) (V + BP)
B. druhé bratstvo — dva druhé najsilnejSie psy (2. BR)
C. az D. miesta zastava tretie bratstvo (3. BR) alebo $tvrté bratstvo (4. BR),
alebo jednotlivé psy (P)
E. a d’alSie miesta po X. podla poctu psov individudlne zastavaja
d’alSie psy (P) alebo bratstva (BR),
O. posledny omega pes (OP)
Sucast'ou svorky, ale nie Strukturalneho rebricka svorky, su tiez:
Y. edte nezaradené §tence (S) a mladé psy (MP) do $iestich mesiacov aZ jedného
roka
Z. sucky (S)

Model Struktiry svorky moze byt aj iny. Model hierarchie svorky moze byt
tiez:

A. 1. vodca (V) so svojim A. 2. bratom pomocnikom (BP) (V + BP)

B. d’alsi pes (P),

C. dalsie psy (P),

D. druhé bratstvo (2. BR)

E. d’alSie miesta zastava tretie bratstvo (3. BR) alebo Stvrté bratstvo (4. BR),
alebo jednotlivé psy (P)

F. a d’alSie miesta aZ po X. podl'a poctu psov individudlne zastavaji d’alSie psy
(P)

©. posledny omega pes (OP)



38

Hierarchia svorky je vzdy zaloZené na systéme subordinicie a na jednom
mieste nemozu stat’ dva psy. Javi sa, Ze bratstvo ako celok stoji na jednom
stupni hierarchickej Struktary, ale kazdy cClen bratstva ma aj individualne
postavenie na stupni hierarchickej Struktiry svorky a mé urCité postavenie
v bratstve k svojmu bratovi.

Bratstvo ako celok stoji na jednom stupni rebricka. Po troch rokoch po
rozpadnuti bratstva sa kazdy pes individudlne zaradi na hierarchicky stupen
rebricka svorky.

Do hierarchickej Struktary svorky nie st eSte zaradené Stence a mladé psy
do veku Siestich mesiacov zivota. Mladé psy po dosiahnuti dospelosti okolo
jedného roku Zzivota st uz socializované a ako dospelé psy su zaradené do
svorky.

Na postavenie kazdého psa vyplyva jedna z jeho povahovych vlastnosti
(dominancia, submisia) a spravanie kazdého psa: dominantné svorkové
spravanie (Dss) a submisivne svorkové spravanie (Sss). Tieto typy spravania
urcuju postavenie kazdého psa v hierarchickej Struktare svorky. Kazdy pes ma
obidve vrodené vlastnosti D a S a dve naucené svorkové spravania Dss a Sss.
Hierarchia svorky je Struktara subordinacie, kazdy pes zastdva svoje postavenie
a stoji vysSie ako pes pod nim a iny pes stoji nizSie ako pes nad nim. Kazdy pes
podriadeny vodcovi a vysSie stojacim psom v hierarchickej Strukture svorky je
nadradeny voci nizSie stojacim psom v hierarchickej Strukture svorky pod nim.
Podl'a postavenia hierarchickej Struktary svorky vystupujii psy pri stretnuti,
kontakte (interakcii) v dvoch ulohidch podla toho, s akym psom — ¢lenom
konkrétne sa stretavaju. Dominantny pes psou recou podriad’'uje psa stojaceho
nizSie pod nim. Submisivny pes sa psou recou podriaduje vysSie stojacemu
dominantnému psovi a prejavmi tela a hlasovymi prejavmi ukazuje svoju
podriadenost’, submisiu, vtedy ho vysSie stojaci pes nenapadne. Tieto prejavy
moZu byt viac alebo menej intenzivne, niekedy pre nés l'udi skryté.

Hierarchicka Struktara svorky je vysledkom socializacie vSetkych psov vo
svorke od narodenia do dospelosti a kontinudlne prebiehajiceho upeviiovania
socializacie u psov pocas ich dospelosti, tak ako ju popisal uz nestor gronskej
kynologie Aage Bistrup: ,,Psia svorka je ako vojensky regiment. Ako ¢ervena
nit’ sa vinie v lom: silny, silnej$i a najsilnejsi a kazdy pes pozna svoje poradie.
Na vrchu stoji vodca (ifokrut). Po boku so svojim pomocnikom suverénne
vladne celému zaprahu.* (Bistrup, 1953, s. 469)

Najvyssie stoji vodca, pod nim stoji jeho pomocnik a ostatné psy na
d’alsich stuptioch hierarchického rebricka svorky az po posledného psa
(omega). ,,Kazdy pes ma svoje mesto: trojka sa neboji pred Stvorkou, patkou,
Sestkou a sedmickou, ale opatrne sa vyhyba dvom, ato jednotke a dvojke.*
(Tinberger, 2017, s. 72)
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Za vodcom nasleduje jeho pomocnik, (zastupca, néslednik) a potom
svorky ma posledny pes © (omega pes).

Svorku tvoria psy samce aj su€ky. Hierarchickt Struktiru svorky vsak
vytvaraji na principoch dominancie a submisie len psy samce. Do hierarchicke;j
Struktary svorky psov samcov nepatria sucky, ale st sticast'ou svorky, stoja vSak
mimo hierarchicku Struktiru psov samcov.

Postavenie a poradie psa v Strukture svorky nie je pevne dané, meni sa
(viac v kapitole Dynamika svorky) bitkami medzi psami, thynom a utratenim
psov...

\ A. 1. Vodca svorky

(gr. naalagagq, itokrut, dan. basen, forerhund, ang. boss, leader of the pack)

,,Navrchu stoji itokrut, vodca. Vo svorke je len jeden vodca, je to fyzicky
a mentdlne najsilnej§i pes. S druhym zéastupcom pri svojom boku uplatiiuje
prisnu spravodlivost’. So zastupcom pri svojom boku vladne nad celou svorkou.
(Bistrup, 1953, s. 469)

Vodca (gr. itokrut, itogrut, itoktut, ittogut, naalagaq) je pes, ktory ma
najvysSie postavenie v hierarchii svorky. Toto postavenie vyplyva z jeho
individualnych vlastnosti, ktoré sa dedia ast tiez vytvarané, naucené,
aupevilované v procese socializacie uZz v jeho prvej faze aneustilym
upeviiovanim v jeho druhej faze.

Vladda vodcu nad ostatnymi psami je bezhrani¢nd az surova. Preto je
vodca svorky, niekde oznaCovany ako kral, tiez tyran, diktdtor. Sustavne si
podriad’uje ¢lenov svorky a psimi prejavmi tela a hlasovymi prejavmi im
ukazuje svoju nadradenost’, svoju dominanciu (viac v poznamke €. 2).

V readliach ojedinely ndzor uvadza len G. Montcombrouxvej (2015 str. 114),
ktora uvadza ze ,,vodcom svorky moze byt aj sucka.*

Vodca svorky mé aj Specidlne postavenie vo vztahu nielen k ¢lenom
svorky, ale aj k psovodovi ako vrcholnému clanku spolocenstva. Psovod a jeho
svorka mé nasledovnt Struktiru: psovod, pes — vodca svorky a ostatné psy.

,,Okrem toho som sa naucil, ze nikdy nesmiem udriet’ svojho vodiaceho
psa, v takych pripadoch je vzh'adom na to samozrejmé, ze som to bol ja, kto

sposobil nedorozumenie, nekonal spravne aon trest vykonal a pohryzol
vedlajSieho psa...“ (Gilberg, 1943, s. 149) MacRury (2009) zasa uvadza, Ze
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psovod nikdy nesmie trestat’ vodcu, znizil by jeho status vo svorke a vodca by si
musel nevyhnutne opéat’ upevnit’ postavenie vo svorke.

Vodca sa formuje uz v prvom Stadiu socializacie — socializacia Steniat
a socializacia mladych psov. ,,Vodca sa nedd vybrat. V jednom vrhu Steniat su
jeden alebo dva zretelné vodcovské typy. Jeden z nich si sdm musi vybojovat’
svoju moc v mnohych a ¢astych krvavych bojoch.* (Bistrup, 1953, s. 469)

Dnes je prevladajici nazor, Ze vodca svorky sa necvici, ale rodi sa (Mac-
Rury, 2009). ,,UZ vo veku dvoch az troch mesiacov vlastnik spozna, ktoré Stenia
je agresivnejSie a viac vodcovské...“ (Bistrup, 1955 s. 308 — 309) MacRury
(2009) dalej tvrdi: ,,Verim, Ze vdcSina vodcov sa narodi a neda sa vytvorit'...
vodcu nevybera vlastnik svorky, ale vznik4d zo svorky.* Tinberger uvadza, ze
,vodca nie je ustanoveny ¢lovekom, ale musi byt akceptovany samotnymi psa-
mi.“ (Tinberger, 2017, s. 72; Qimmeq, 2020, s. 17; Brazeau, 2008)

Vodca svorky je dominantny voci vSetkym psom vo svorke a podriad’uje
si ich vratane svojho pomocnika, ktorého ,,uhryzne bez ddévodu, aby
demonstroval, kto je tu panom.* (Bistrup, 1946, s. 106)

Postavenie vodcu v hierarchickej Struktare svorky sa da opisat’ aj takto:
,Psia svorka je ako vojensky regiment. Ako Cervena nit’ sa vinie v fiom: silny,
silnej§i a najsilnejSi a kazdy pes pozna svoje poradie. Na vrchu stoji vodca
(itokut). So svojim pomocnikom po svojom boku suverénne vladne celej
svorke... podriadeny pes zakazdym kiuci, thned’, ked’ sa priblizi, hodi sa na
chrbat, ¢o znamena, ze sa podriadil, inak o¢akéava hroznu bitku.* (Bistrup, 1953,
s. 469) Vodca ,,vyZaduje, ked’ sa zastavi a pozrie sa po jednom alebo po druhom
zo svojich podriadenych to, ze dotycny si musi 'ahnut’ a plazit’ sa, najlepSie pod
neho, avyt, ¢im hlasnejSie vyje, tym lepSie, tym lahSie sa vyhne bitke
a uhryznutiu do krku.* (Gilberg, 1943, s. 88)

Ulohou vodcu je udrziavat' stabilitu hierarchie svorky, pokoj, poriadok
atiez ,,udrziavat’ ndladu v zéprahu, tahd lepSie, je vpredu a udrziava pokoj
a poriadok v zéprahu. Spravidla je otcom psov v zaprahu.” (Gilberg, 1969, s. 68;
Brazeau, 2008; MacRury, 2009) Zabranuje tiez bitkdim medzi psami, ,,ak za¢ina
bitka, okamzite pribehne a vyuZziva prileZitost dat’ kazdému bitkarovi rychlo
uder.“ (MacRury, 2009; Montcombroux, 2015, s. 215; Brazeau, 2008).

Vodca svorky pomdha tiez psovodovi udrziavat poriadok, ked uder
biom spdsobi psie zavyjanie, vodca zvyCajne pribehne a chyti za zatylok
a tvrdo hryzie, akoby pomahal psovodovi trestat’ delikventa.* (Freuchen, 1935,
s. 162 — 163)

Pre fungovanie svorky, jej kazdodenny Zivot a jej pracu pri t'ahani sani je
vodca nenahraditelny abez neho by vladol chaos asvorka by bola
neovladatelnd a ako zéprah nepouzitelnd. V literaturach si toto Specifické
postavenie vodcu vo svorke v§imli vSetci autori (viac v poznamke €. 2).
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Ulohou vodcu svorky bolo tieZ chranit’ teritorialne tizemie svorky, ,ak
doSlo k boju medzi dvomi svorkami, napadna sa obaja vodcovia a vysledok
zapasov Casto zavisi od toho, ktory je silnejsi.* (Mathiesen, 1852, s. 92)

Vodcovia svoriek vosade medzi sebou nemali hierarchiu aich
individudlny vzt'ah bol vysledkom bitiek. Navrch mal vodca inej svorky, ktory
bol silnejsi a vodca druhej svorky ustipil, ak prehral bitku.

A. 2. Pomocnik (brat pomocnik, BP)

Pomocnik, zastupca velitel'a dan. neestkommanderende, ang. second-in-
command.

Za vodcom v hierarchickej Strukture svorky nasleduje jeho pomocnik, ,,je
to vodcov brat zo spolo¢ného vrhu, tiez brat pomocnik.* Boas, 1884/85, s. 533
O tom vodcovom pomocnikovi piSu viaceri autori: Bistrup, 1943, s. 105 — 107;
Bistrup, 1953 Nr. 12, s. 469; MacRury, 2009; Montcombroux, 2015, s. 112.

Pomocnik je vodcov brat, surodenec z jedného vrhu. V literature byva tiez
oznaceny: zastupca velitel'a (dan. nestkommanderende). Bistrup (1943, s. 105)
aj Montcombroux (2015, s. 112) ho nazyvaju zastupcom velitel'a (ang. second-
in-command), K. MacRury (2009) ho nazyva ,brat pomocnik* (ang. brother
helper), Kim Han (2018, s. 116) ho nazyva zastupca (fr. lieutenant). Podla
ojedinelého nazoru Montcombrouxvej (2015, s. 112) pomocnikom moze byt aj
vodcov syn. Dochddza k tomu pravdepodobne v pripade, ze pes, ktory zhodil
vodcu uZ nie je v bratstve a pomohol ho zhodit’ jeho syn.

Pomocnik je po vodcovi druhy najvysSie postaveny pes vo svorke. S
vodcom tvori najvyssie bratstvo a je podriadeny len vodcovi a Ziadnemu inému
psovi zo svorky. Jeho druhé najvyssie postavenie vo svorke nie je len ojedinelé
postavenie, ale dudlne postavenie v bratstve k bratovi, vodcovi svorky, ale
postavenie aj k ostatnym psom vo svorke. Podl'a F. Boasa ,,je tam druhy pes,
ktory je podriadeny len vodcovi, ale obavaju sa ho vsetky ostatné psy.*
(1884/85, s. 533)

Vodca si podriad’uje aj svojho pomocnika: ,,m0Ze sa stat, Zze vodca
napadne svojho pomocnika, a to celkom bez priciny, aby ukazal, kto je tu pAnom

v dome.*“ (Bistrup, 1943, s. 106) Tiez ,,... mdZe sa stat, Ze vodca bez motivu
za¢ne bit’ vlastného pomocnika a spravodlivo ukéze, kto je tu panom.* (Bistrup,
1953, 5. 470)

Pomocnik je dominantny voci ostatnym psom vo svorke, okrem vodcu
svorky. Napriek tomu vodca a celd svorka brdnia pomocnika. Ak by pomocnika
napadol iny pes, vodca a celd svorka by napadli uto¢nika. ,,Obaja bratia mali
spolo¢nu nesputanu vasenn — ich nenavist k pomocnikovi a urc¢ite ho mohli
samého napadnut, mali by vSak vodcu na chrbte, boli mudri a vedeli, ze
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otvorend vojna by znamenala ich pad. Mali by na sebe vSetkych kamaratov. V
Stastnom pripade by stratili svoje postavenie, ktoré dosiahli v mnohych bojoch.*
(Bistrup, 1943, s. 106 — 107) Toto spravanie sa da vysvetlit’ tak, Ze ostatné psy
sa nepridali k uto¢nikovi, ale napadli Gto¢nika a branili pomocnika, asi preto,
lebo pomocnika chrani vodca a jeho pomsta by sa obratila vo¢i nim. Potvrdzuje
to Aage Bistrup (1953 Nr.12, s. 470): ,,Vodca brani svojho pomocnika v
bratstve, moze vSak vzniknut situicia, ked bitku zaCina pomocnik, zatial’ Co
vodca obklopeny svojim oddielom sa predbezne drzi v pozadi, pripraveny
zasiahnut, ak to bude nevyhnutné.*

,»Ak bitku za¢ne pomocnik, vtedy sa vodca ako mudry generdl drzi v
pozadi, pripraveny zasiahnut’, ak sa uto¢nik nepodriadi.* (Bistrup, 1943, s. 106)

Iny pripad je, ked je napadnuty sdm vodca, vtedy sa ostatné psy pridaju
k ato¢nikovi, asi preto, ze vodcu nik nechrani. Viac o tom v Casti Zosadenie
vodcu.

Ulohy pomocnika

O tlohach pomocnika pise A. Bistrup (1943, s. 107) tak, ze jeho tlohou je
v tradi¢nej kynologii a drzani psov na vol'no, pri kifmeni, ked’ lovec hodil psom
krmivo na kopu: ,,VZdy sa stavalo, Ze vodca a vodkyna sa polozili na cela
hromadu. Pomocnik drzal ostatné psy stranou, ale napriek tomu aj jemu sa stalo,
ze si dokazal uchytit’ kusok aj pre seba. Ak sa vSak jednému psovi podarilo
dostat’ kiisok, bolo dodlezité, aby sa ponahl'al a nevytrhol mu jedlo z Gst a pridal
mu navyse jedno uhryznutie.*

Opacné spravanie pri spoloénom kifmeni v €asti Socializacia pri kfmeni.
Pomocnik vodcu ,nasleduje ho ako tien, u¢i sa od neho a prilezitostne mu
poméha uzemnit’ mladych nedisciplinovanych psov.“ (Montcombroux, 2015, s.
112)

Bratstva

ang. brotherhood, dan. broderskab, hvalpebraderne, neeststeerkeste

Specifikom svorky gronskych psov su tzv. bratstva (spojenectvd) dvoch
psov bratov, strodencov. (Boas, 1888; Bistrup, 1943; Bistrup, 1953; Gilberg,
1943; Shannon, 1997; MacRury, 2003; MacRury, 2009; Small, 2010;
Montcombroux, 2015; The Gronlandshund). St to bratstva dvoch psov, bratov z
jedného vrhu (dan. hvalpebroderne).

Dve S$tence, strodenci, su nerozluéné v d’alSom Zivote a vyrastaju spolu,

\ jeden z nich sa v budicnosti stane vodcom (MacRury, 2009; Bistrup, 1943)).
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Vo svorke st dva typy bratstiev:
- jedno vodcovskeé bratstvo (vodca a brat pomocnik),
- ostatné bratstva, spravidla tri.

Vztah medzi ¢lenmi v bratstve pochadza zo Steflaciecho obdobia veku
bratov a zacalo sa formovat’ po narodeni a v obdobi, ked boli eSte Stence a
mladé psy a pokracuje v obdobi, ked’ sit dospelé psy a trvad do troch rokov ich
zivota (Bistrup, 1943, s. 98 - 106). Je to vztah dvoch bratov, niekedy aj troch
bratov z jedného vrhu. Psy v bratstve majii uzke puto. Ziju, premiestiiujii sa
a spia spolu. Spolu si hl'adaja potravu, kfmia sa, hraji, prechadzaji vsetkymi
kategoriami socializacie od $tefiata po dospelé psy. Uzke spojenie bratov
vyplyva zfaktu, ze si zjedného vrhu a od narodenia sa poznaji podla
pachu, ked’ otvoria o¢i na 13. — 14. den, tak aj vizualne. Bratstvo vznikéd od
narodenia a pokracuje do troch rokov veku bratov, kedy bratstvo zanika
(Bistrup, 1943 s. 108).

Postavenie a vztah psov surodencov vo svorke gronskych psov je

dolezitejSie, ako si uvedomujeme. ,,Stirodenci vyrastaji, pracuju a zija spolu po
cely Zivot. NajhorS$ie, ¢o sa im moZze stat’ je, ze ich oddelia, nemozu zit' bez
svojich surodencov.” (The Gronlandshund) Podl'a K. MacRuryho (2009) bratia
maju spolo¢nu mysel' a bolo prinosné do buduceho Zivota, ak by Stenia malo
blizkeho psa surodenca, s ktorym by boli blizki spolo¢nici.
Savishinsky : ,, davaju prednost’ drzat’ spolu bratov vo svojich timoch , pretoze
im to ide dobre a spolu dobre pracuju.* (Savishinsky in Shannon, 1997, s.77)
Dve tri $tence, surodenci, su nerozlucné v d’alSom zivote a vyrastaji spolu a
jeden surodenec z nich sa v budicnosti stane vodcom (MacRury 2009, Bistrup,
1943 str. 106) .

Bezproblémovy je ich spolo¢ny Zivot, o com svedCi aj fakt, Ze po
dosiahnuti veku Siestich mesiacov su spolu uviazani, a to: individualne, kazdy
na Stvormetrove] retazi, ale na jednom spolo¢nom koliku, tvézisku alebo
v jednom vybehu (Qimmeq, 2020). Podporuje to tiez spdsob obmeny psov vo
svorke, kedy lovec kazdorotne vyraduje dvoch — troch starych alebo
nevhodnych psov zo svorky a v¢lenuje do svorky novych mladych jednoro¢nych
bratov z jedného svojho vrhu (Bistrup, 1943).

Bratstvd stoja ako celok na konkrétnom hierarchickom stupni svorky.
Najvyssie, prvé miesto v nej zastava vodcovské bratstvo — dvojica vodca svorky
a jeho zéstupca, ktorym je jeho brat pomocnik (BP).

Zastupcom (pomocnikom) za urcitych okolnosti moze byt asi aj iny ¢len
svorky, a nie brat, vtedy nejde o bratstvo, ale o spojenectvo. Podl'a ojedinelého
nazoru Montcombrouxave] (2015) pomocnikom vodcu modzZe byt jeho syn.
Vodcovské bratstvo (vodca a pomocnik) je Casovo obmedzené a trva, pokial’ je



44

vodca vo svojej funkcii, ale nemusi trvat’ pocas celého postavenia vodcu vo
svorke.

A. Prvé bratstvo

Sa sklada z vodca svorky (A.1.) a jeho brata pomocnika (A.2. —-BP). ,,Vodca
a jeho pomocnik tvoria prvé bratstvo, moZzno ho nazvat’ aj ako vodcovské
bratstvo, ktoré ako celok zastava najvysSie postavenie v hierarchii svorky.
V urditych pripadoch vodca a jeho pomocnik spolo¢ne uplatiiovali svoju
dominanciu voc¢i ostatnym psom.“ (Montcombroux, 2015, s. 112)

\ B. Druhé bratstvo

Postavenie psov na druhom stupni hierarchickej Struktiry svorky moze
zastavat’ druhy pes alebo druhé bratstvo. Spravu v redliach ndjdeme len u Aage
Gilberga, z ktorej vyplyva, Ze za vodcom na druhom mieste v hierarchicke;j
Strukture svorky je d’alSie bratstvo. Podl'a neho st to ,,dvaja druhi najsilnejsi,
ktori budi jedného dila bojovat’ o to, aby sa stali vodcom svorky.” (Gilberg,
1943, s. 88) Ide asi o vekovo najstarSie bratstvo, mozno o bratstvo trojro¢nych
psov.

C. — D. d’alSie bratstva a psy

Postavenie d’alSich bratstiev, dvojro¢nych a Stvorrocnych bratstiev,
v hierarchickej Struktare svorky nie je celkom preskimané a jasné.

Podl'a A. Bistrupovho zistenia st tam d’alSie bratstva, ale presne nevieme
na ktorom stupni v hierarchickej Struktiure svorky zastdva d’alSie druhé vekovo
starSie bratstvo a d’alSie vekovo najmladSie bratstvo z troch bratstiev. Ich vek asi
urcuje ich postavenie v hierarchickej Strukture svorky. Nemusi to byt pravidlo,
pretoZe o postaveni v hierarchii svorky rozhoduje sila kazdého sa a sila bratstva
ako celku. Aj postavenie bratstva vo svorke je vysledok bitiek.

Bratstva stoja v hierarchickej Struktare svorky pred psami asi preto, Ze
ako celok su silnejsie ako jeden pes.

Dalsie niZsie postavené bratstva vzdy tvoria stirodenci, bratia o rok mladsi
a od tej istej matky — vodkyne svorky suciek. Bratstvo ako celok vystupuje
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navonok ako dvojica voc¢i ostatnym bratstvam a psom vo svorke a uplatiluje
svoju dominanciu vo¢i podriadenym psom a bratstvdm a prejavuje submisiu
voci nadradenym bratstvam, pripadne psom.

Kazdy ¢len bratstva vystupuje tiez individualne voci ostatnym psom a
ostatnym bratstvam, ale ich sila je v bratstve. ,,Dvaja bratia mali spolo¢nt
nenavist’ k pomocnikovi. Kazdy z nich by ho pravdepodobne mohol pohryzt’.*
(Bistrup, 1943, s. 106) Na druhej strane kazdého Clena bratstva chranil druhy
Clen bratstva. Psy sa pravdepodobne preto nepustaja do bitky.

Bratstvo psa a jeho sestry z jedného vrhu pravdepodobne neexistuje.
Vyplyva to zo vztahu psov k suckdm vo svorke. Taktiez neexistuje bratstvo
vodcu svorky a vodkyne suciek.

C., D. — E. DalSie psy vo svorke

Po vodcovi a zastupcovi (vodcovské bratstvo), druhom bratstve a d’alSich
bratstvach nasleduje v hierarchickej Struktire svorky individualne d’alsi pes, po
nom d’alsi pes a d’alsi pes. Ide o psy, ktoré uz nie st v ziadnom bratstve.

O. Posledny pes (omega)

Posledny pes je v hierarchickom rebricku odstrkovany, prilezitostne
napadany a bity vSetkymi psami v hierarchickom postaveni nad nim. Tento pes
,,sa boji kazdého psa v zaprahu. Nedostava krmivo, Zerie len to, o si uchmatne.
Podriad’'uje sa vSetkym psom vo svorke. Je obetou psich hier, a to konkrétne
nahanaciek, ktoré¢ su prejavom loveckého pudu. Pri nahanackach ho lovia ako
vlci svoju korist. Vysledkom je, Ze hracku chytia a potom nasleduje spravidla
bitka a uhryznutie. Tento pes byva Casto najmensi a je najplachejsi vo svorke.
Velkost’ v§ak nemusi byt’ pravidlom. ZaleZzi od sily jeho osobnosti a mentalneho
vybavenia, paradoxne aj velky pes mdze byt omega psom. Omega pes je
povahovo najmaksi a najslab$i pes, ktory ma mizerny zivot, pohybuje sa a
dokonca sa plazi v bezpetnej vzdialenosti od inych psov, chvost ma stoCeny
medzi nohami, s uzkostlivym pohl'adom na jedného alebo iné¢ho psa, nikdy sa
neodvazi vziat' si akékol'vek jedlo, o ktoré mal zaujem a dokonca byva
terorizovany, ak vo vynimoc¢nych pripadoch dostal odvahu priblizit’ sa k sucke v
ruji. Jediny Cas, ked’ sa zda, Ze takyto pes je bez zdbran, ked’ sa pripojil k utoku
svorky na suseda narusitela.” (Tinberger, 2017, s. 72)

Tento pes sa vSak dobre hodi do zaprahu. Bez namietok sa submisivne
podriadi kazdému psovi, a preto nedojde k fyzickému potrestaniu.



46

Sucky vo svorke

Vzt’ah sucky vodkyne k su¢kam vo svorke

Sucky stoja mimo hierarchick(l Struktaru svorky psov samcov. Tvoria
svoju svorku suciek, vo svorke je jedna, dve, najviac tri sucky. V niektorych
svorkach je len jedna sucka (MacRury, 2009) a byvaju najviac tri (Bistrup, 1953
Nr. 12, s. 469). Jedna zo suliek je vodkyna suciek v spojenectve a nadradena
ostatnym suckam.

Sucky nevytvaraji svorku, ale malé spojenectvo (sesterstvo) iného typu
ako bratstvo u psov samcov. Matka ma dominantné postavenie medzi suckami,
v sesterstve, vo svorke voci svojej deére/dcéram z ¢asovo roznych vrhov. Jedna
sucka v osade bola tiez nadradend vSetkym suckdm v osade a suckam druhého
zaprahu, ktory patril k domu (pribytku).

Zvlastne postavenie ma najstarSia sucka, je vodkyna svorky suciek, teda
je vodkynou jednej alebo dvoch suciek vo svorke, tzv. alfa sucka (gronsky
ningio, ningiogut). So psom, vodcom svorky predstavuje chovny par a je matkou
suciek a spravidla aj matkou vSetkych psov vo svorke.

Podriad’'uje si svoju dcéru. ,,Spravidla ide svojou cestou, je vaZena
a ostatné sucky jej ukazuja tctivost. Kazda pod nou je podrobena dokladnému
preskiimaniu, ale ked’ druha sucka neukazuje Ziadne znamenie na rychly utek,
len tak pre zédbavu jej ukazuje svoje opovrhnutie. Zahrabe zadnymi nohami, aby
mohla v pokoji ujst. Ale ked’ vysiela znepokojujice znamenie, tak dojde k
bitke.* (Bistrup, 1953, Nr. 12, s. 469)

,,Ak sa niektora ocitla pred vodkynou, vSetky ostatné sucky si zvykli hned’
si uctivo 'ahnut’ na chrbat na znak podriadenia sa, potom ich Ningio ovonala,
zahrabala zadnymi nohami, ako to robia gronske psy, aby ukazala svojmu
protivnikovi najhlbSie opovrhnutie, vydala zlovestné vrCanie aSla dalej.*
(Bistrup, 1943, s. 94)

Sucky a dve svorky pri jednom obydli

Postavenie vodcu svorky, pomocnika a cela Struktira svorky sa vzt'ahuje
jednoznacne k jednej svorke, ktord sa viazala a viaZze na jedného vlastnika
svorky, ktoru vlastnil jeden lovec a teritoridlne sa viazala na obydlie (stan, dom)
jedného lovca. Mohli sa vyskytovat’ tiez pripady, Ze k jednému domu patrili dva
zaprahy. V redliach sa tom jednoznacne dozveddme v sprave od A. Bistrupa
v suvislosti s postavenim sucky vodkyne k obom svorkam pri dome (viac
v kapitole Sucky v osade). Bistrup (1943, s. 94) o tom piSe takto: ,,Ningio (pozn.
vodkyna suciek), tak sa vzdy volala najstarSia sucka v zaprahu, lezala
s polootvorenymi o¢ami. Spat’ nesmela, vyplyvalo to samo osebe z jej velkosti,
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sily a obratnosti ako vladkyne dvoch velkych svoriek, ktoré patrili k domu.*
Z jeho spravy vyplyva zrejme situicia, Ze v jednom dome mohli Zit" dvaja lovci
a kazdy z nich mal svoj zaprah. V minulosti urCite v zime byvali aj dvaja lovci
v zimnom dome. Tieto svorky boli pravdepodobne od seba vzdialen¢ a kazda
mala svoje teritoridlne tizemie a hierarchickl Strukturu. VSetky otazky stvisiace
s touto situdciou by boli len Spekulaciou vzhl'adom na nedostatok informacii
v realidch a bezpochyby v pripade takychto dvoch svoriek by vznikali otazky
v suvislosti s hierarchiou, socializaciou v minulosti v osade, vztahom dvoch
svoriek a teritoridlnym inStinktom a aj mnohé d’alSie.

Sucky v osade

V minulosti v osade zilo na vol'no niekol’ko svoriek a kazdd svorka sa
skladala z priblizne dvoch — troch suciek (Gilberg, 1943).

Napriklad v osade Nuussuarmiut na zdpadnom pobrezi v roku 1968 neboli
psy uviazané na retaziach v 18 svorkach v pocte 173, teda asi 18 az 36 suciek
(Hansen, 2008). Sucky sa pohybovali volne medzi psami zinych svoriek,
pretoze psy ich ako pohlavie tolerovali. V osade sa stretavali sucky z inych
svoriek. Sucky vSak nevytvdarali hierarchicka Strukturu, ktora je vo svorke psov
samcov. AvSak javi sa, Ze medzi suCkami v osade bola urcita hierarchia,
pretoZe bola medzi nimi jedna nadradend sucka.

Jedna suc€ka (vodkyna) z niektorej svorky bola nadradena suckam v osade.

Medzi nimi bol stanoveny urcity systém svorkového spravania (dominantné
svorkové spravanie Dss a submisivne svorkové spravanie Sss) pri kontakte
dvoch suciek z ostatnych svoriek v osade. Sucky v osade ju reSpektovali, bali sa
jej a podriad’ovali sa tejto jednej sucke v osade. Spravanie jednej sucky vodkyne
k suckdm v osade bolo rovnaké ako spravanie k suckdm v jej svorke, ako uz
bolo popisané vyssie.
Jedna sucka (vodkyna) z niektorej svorky bola nadriadend suckam v osade.
Medzi nimi bola stanoveny urcity systém svorkového spravania ( dominantné
svorkove spravanie Dss a submisivne svorkove spravanie Sss) pri kontakte
dvoch suciek z ostatnych svoriek v osade. Sucky v osade ju reSpektovali, bali sa
jej a podriad’ovali sa tejto jednej sucke v osade. Spravanie jednej sucky vodkyne
k suckach v osade bolo rovnaké ako spravanie k suckam v jej svojej svorke, ako
bolo uz popisané vysSie. Spravu podava Aage Bistrup a vzt'ahuje sa to na
spravanie k svojej svorke suciek aaj ku suckam zinych svoriek. ,, Zvlastne
postavenie ma najstarSia suka ( ningio ). Spravidla ide svojou cestou, je vaZzena
a ostatné sucky jej ukazuju uctivost. Kazda pod nou je podrobend dokladnému
preskimaniu, ale ked’ druhd sucka neukazuje ziadne znamenie na rychli utek,
ma zabavu ukazat’ jej svoje opovrhnutie. Zahrabe so zadnymi nohami, aby v
pokoji mohla ujst’. Ale ked’ vysiela znepokojujuce znamenie...tak dojde
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k bitke . (Bistrup 1953 Nr.12, str. 469) Tiez jeho: ,, Sucky ktoré sa ocitli pred
vodkynou, vSetky si zvykli hned’ si tctivo l'ahnut’ na chrbat na znak podriadenia
sa, potom ich Ningio ovonala, zahrabala zadnymi nohami, ako to robia gronske
psy, aby ukézala svojmu protivnikovi najhlbSie opovrhnutie, vydala zlovestné
vrcanie a Sla d’alej.” (Bistrup, 1943 str. 94)

Po zosadeni vodiacej sucky vystrieda jej dcéra, alebo d’alSia sucka o svorke.

Vztah psov k suckam

Vzt'ah vodcu a dominantnej su¢ky zodpoveda nezavislosti suciek od psov
(Bistrup, 1946). Toto spojenectvo je zaloZzené na reprodukcii, a nie na
principoch dominancie a submisie. Vodca si su¢ku nepodriad’uje, ale uplatituje
si na fiu svoje pravo parit’ sa a v ¢ase jej ovuldcie si ju strazi pred inymi psami.
Vodca a ostatné psy maju nulovy postoj k suckdm, respektuju ich a vo¢i nim
nepdsobia pravidld dominancie a submisie. Ur€ity vztah je medzi vodcom
a vodkynou suciek, ale ten sa zaklada na reprodukcii a vodca je spravidla otcom
jej Steniec, a teda aj vSetkych Steniec vo svorke (Bistrup, Nr. 12, 1953). Vodca
svorky a vodkyna sucka maja aj in¢ spolocné zaujmy. ,,VZdy sa stalo, Ze vodca
a Ningio (pozn. suc¢ka vodkyna) sa polozili na celu hromadu Zradla.“ (Bistrup,
1943, s. 107) ,Psy nepoznaju boj pohlavi“ (Petersen, 1996, s. 37;
Montcombroux, 2015, s. 104). Néazory na to su vSak protichodné. Iny ndzor ma
J. Malaurie (1979, s. 147): ,autorita naalagaq psa (pozn. vodcu) sa potvrdzuje
jeho mocou nad suckami.” Diskutabilné je aj tvrdenie G. Erhlichovej (2001, s.
179): ,,sucka sa prikr¢i a submisivne si 'ahne si na chrbat, zatial’ o pes stoji nad
fou celé hodiny.*

Svorka a zaprah su€iek v Kanade

V Groénsku lovei mali a maji v zaprahu jednu, dve, maximalne tri sucky.
V Kanade niektori Inuiti v Nunavut a Nunavik maji malé zaprahy zlozené len
zo Siestich suciek (Inukpuk, 2007). Podla E. Rosinga (1978) st sucky
vytrvalejSie. O tomto type svorky to suciek nie su v literatire ziadne informacie,
takZe etoldgia takejto svorky je neznama. Budovanie svorky len zo suciek a ich
socializicia st nejasné a v literatare sa, okrem zmienky A. Inukpuka, informécie
o takejto svorke nevyskytuju. Pripusta to na zaklade sprav informatorov K. A.
Shannon (1997, s. 77) ,,je vyhodné mat’ matku vrhu ako vodcu, pretoZze tim ju
poslucha ako matku.”“ AvSak podla P. Petersena (1996, s. 36) ,,viac suliek
vytvara nepokoj, Ziarlivo sa hryz, mati psov a robia komplikacie, ktoré sa daja

tazko riesit*‘. Podobny ndzor ma aj Qimmeq (2020, s. 88): ,,Ked’ je viac suciek,
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sposobuje to nepokoj avedie to k mnohym bitkdm.“ Sucky moézu byt
ovladatel'nejSie, posluSnejSie, rychlejSie a vytrvalejSie ako psy, ale su slabsie.

Vodca svorky a vedica suc¢ka ako chovny par

Harajuca sucka sa spravidla spari s vodcom svorky. Z tohto pohl'adu si
psy vo svorke surodenci rozneho veku s roénym odstupom. Vodca svorky a
vodkyna suciek akceptuji svojich potomkov a psy sa akceptuju ako bratia, ¢o
prispieva k stabilite svorky.

Vekova Struktira svorky

Je dana pravidlom, ze vodca kazdy rok vyradi zo svorky dvoch psov, ale
nemusia to byt najstarSie psy a prirodzene do svorky vstupia dva mladé psy po
dosiahnuti jedného roku. Zo zéprahu, a teda aj zo svorky, sa vyrad’uju spravidla
pat- az Sestrocné psy. Vekova Struktira méa vyznam v Struktire svorky, ale je
dolezitd naymd v zaprahu z hladiska pracovnej vykonnosti v aktivhom veku
psov, €o je jeden az pit ¢i Sest’ rokov. Takyto zaprah je vekovo, ateda aj
fyzicky vykonnostne strody. V pripade vysSieho vekového rozdielu to tak
nemoze byt. Vo svorke su spravidla stirodenci po dvoch psoch s odstupom
jedného roka, a to vo veku jeden az Sest’ rokov. Toto usporiadanie podla veku
nezodpoveda postaveniu v hierarchickej Struktire svorky. Aj vekovo mladsi pes
a aj bratstvo moze v hierarchickej Struktire stat” vysSie ako starsi pes alebo iné
starSie bratstvo.

Dynamika svorky

V hierarchii svorky dochddza k viacerym zmendm. Dynamika svorky
predstavuje vymenu a zmenu postavenia psov v hierarchii svorky.

Zmeny v jednotlivych stupnoch hierarchickej Struktiary svorky

Popisand Struktara svorky (hierarchia) nie je stabilna, ale neustdle sa
meni. Tieto zmeny su casté. V realidch su zaznamenané pripady, kedy
dochadzam k zmenam v hierarchickom rebricku svorky. V literatire je tato
dynamika zmeny, postavenie v Struktire svorky, najcastejSie zaznamenana ako
bitky psov. St vSak aj iné objektivne dovody na zmenu postavenia psov
v hierarchii svorky.
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Svorkové genetické vlastnosti kazdého psa, a to dominantna a submisivna
vlastnost’, a nau€ené svorkové spravanie kazdého psa pri konkrétnom kontakte
s inym psom (Dss alebo Sss) zabezpecuju stabilitu svorky a jej hierarchiu. Tuto
stabilitu udrzuje dobry vodca svorky (MacRury, 2009). V zlozitej mozaike
tychto javov existuju tiez in€ subjektivne aj objektivne odstredivé tendencie,
ktoré narusaju stabilitu svorky a jej hierarchicku Struktiru.

Postavenie kazdého psa v hierarchickom rebricku svorky je vysledkom
socializcie a bitiek (Bistrup, 1943; Qimmiliriniq, 2013). Ostatné psy na nizSich
prieckach hierarchického usporiadania niekedy medzi sebou bojuju, aby
postupili v hierarchii vysSie. Pokial' d6jde medzi psami k bitke, je tu snaha psa,
ktory stoji na nizSom stupni hierarchickej Struktary svorky, o postupenie na
vySssi stupeii, jeho cielom je zhodit’ psa, ktory stoji na vyS$Som stupni socidlnej
Struktury. Ak takyto pes dosiahne zmenu svojho postavenia v Struktire svorky
a postipi nahor v hierarchii svorky, pri interakcii sa meni jeho spravanie: k
zhodenému psovi sa uZ nesprava submisivne, ale dominantne a znamena to, Ze
sa meni jeho spravanie. Dominantne sa sprava uz k viacerym psom vo svorke
a submisivne sa sprava k menSiemu poctu psov vo svorke. A plati to aj opacne,
ak spadne nizSie v hierarchickej Struktare svorky. Téato zmena v postaveni
hierarchie svorky sa d4 dosiahnut’ bitkou. Tieto bitky im vSak G¢inne usmeriuje
a zabraniuje v nich vodca svorky — alfa pes a jeho pomocnik. Sta¢i len jeho
pritomnost’ a psy sa nepustia do bitky o postavenie vo svorke. Tieto bitky st
bojom o postavenie na vysSSich stupnioch hierarchického socialneho postavenia
vo svorke a v stabilizovanej svorke nie su Casté. Psy poznajii svoje miesto
v Strukture svorky a postavenie kazdého psa a uznéavaju vysSie stojace psy
a podriad’'uju sa im. Na druhej strane poznaju tiez nizsie stojace psy.

K zmenam dochéadza tieZ pri vyradeni starych psov zo svorky, ato
svorkou a CastejSie spravidla psovodom. Zaprah (svorka) musi vykazovat
priblizne rovnaku pracovni vykonnost’ kazdého z jej Clenov. Kazdoro¢ne lovec
vyradi zo svorky dvoch psov vo veku 6 — 7 rokov z dovodu straty ich
pracovnych a fyzickych schopnosti vyrovnavat’ sa s mladSimi psami.

Zmeny su tiez pri prirodzenych stratach dospelych psov, a to ak sa udeju
nestastia s nasledkami smrti pri lovoch a turach, napr. usmrtenie I'adovym
medved’om, pad a thyn v l'adovej $trbine na horskom l'adovci alebo utopenie sa
vmori pri pade do trhliny, zranenia arazy na turach, usmrtenie eSte
neprisposobenych psov lovcom, chorobam, pandémie psich chordb, utratenie
psov inymi svorkami atd’.

Vyraznou zmenou je zosadenie, zhodenie vodcu svorky z jeho
vodcovského postavenia, ale aj zmeny pri zdniku bratstva. Po zaniku bratstva sa
kazdy pes individudlne zarad’'uje na konkrétny stupen hierarchického rebricka.
Bratstvo zanika vo veku troch rokov psov (Bistrup, 1943). Tento rozpad bratstva
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je nendsilny, ale zaradenie kazdého znich do hierarchie svorky modze byt
nasilné.

Zosadenie, vymena vodcu, novy vodca svorky

Psovod nezasahuje do tejto vymeny, ale nechava ju na psoch. Medzi
podriadenymi psami, ktoré sa po celi dobu dominancie vodcu svorky spravali
submisivne, sa ndjde odvazny pes (alebo aj bratstvo psov), ktory vzhl'adom na
svoje mentalne a fyzické danosti ma schopnosti zhodit’ vodcu svorky z jeho
postavenia. M6ze to byt’ druhy pes, dva psy zo spojenectva bratov, na druhom
alebo eSte nizSom mieste hierarchického rebricka svorky, u ktorého bola
dominancia pravdepodobne potlaCovana vodcom svorky a ktory ma na
vodcovstvo fyzické a mentalne predpoklady uznédvané svorkou.

Najvda¢Sou zmenou vo svorke je vymena vodcu svorky. Je
nevyhnutnostou vzhladom na fakt, ze vodca, ako aj ostatné psy, starne
aubudaji mu fyzické a mentalne sily, nedokdze si udrzat' bitkami a silou
vodcovské postavenie.

Podriadené psy reSpektuji dominantného vodcu svorky, ale len dovtedy,
kym ma fyzické a mentalne predpoklady udrzat’ si svoje vodcovské postavenie.
V dobe, ked je uz vodca fyzicky slaby a pes, ktory kandiduje na jeho
postavenie, ale aj ostatné psy to vycitia, v krutej bitke ho jeden z nich vystrieda
alebo ho mézu vystriedat” aj viaceri. Vtedy je naruSend stabilita svorky, ale len
do doby vymeny vodcu svorky.

Nie je preskimané a v redliach sa nevyskytuje zaznam, ¢i dochadza k
vymene vodcu kazdy rok alebo aZ po niekol’kych rokoch.

V reéliach vymena vodcu, a to zmena spravania u starého vodcu z Dss na
Sss a zmena spravania nového vodcu z Sss na Dss, je zaznamenana v spravani
tychto dvoch psov ako vysledok bitky. Vodca aj po niekolkych rokoch
zastavania postavenia na najvy$Som stupni hierarchického rebricka svorky je
z tohto postavenia zhodeny bitkou. Byvaly vodca svorky sa po zhodeni z tohto
postavenia za¢ne spravat’ submisivne. Dovtedy dominantny vodca po prehranej
bitke sa spraval takto: ,,vodca sa blizil rozpacite s chvostom medzi nohami.
Musel sa hlasit’ panovi, ¢o sa mu stalo.” (Bistrup, 1943, s. 108 — 109). Dalej
Astrup (1986, s. 103) uvadza, Ze ,,porazeny kral’ je ako zlomeny muZz. Predtym
drzal chvost vysoko nad chrbtom, teraz ho drZzi smutne dolu medzi nohami, do
tej doby zdvihal hlavu, teraz sa stal porazenym muzZom, s hlavou dolu ofami
pozoroval nenavideného vitaza.“ Podobné dokazy moZzeme najst’ u Astrup,1986,
s. 106, Svarre, 2009, s. 142; Sverdlup, 1904, s. 382 — 383.
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Su tri pripady, kedy sa vykona zosadenie a vymena vodcu:

1. existujlce bratstvo, dvojica bratov (Bistrup, 1943, s.108 - 109 ; Gilberg, 1943,
s. 88; MacRury, 2009). Toto vitazné bratstvo sa stadva najvys§im vodcovskym
bratstvom. Podporuje to sprava A. Gilberga (1943, s. 88) ,tito dvaja druhi
najsilnejsi, ktori raz budid bojovat slIbom (poznamka vodca svorky)
o vodcovstvo, aby sa stal vodcom zaprahu, panom sucky a samozvanym
tyranom.“ V tomto pripade zosadenie vodcu vykonalo druhé bratstvo
v hierarchii svorky. Podl'a K. MacRuryho (2009) buduci vodca je na druhom
mieste v hierarchii svorky, ,, je pod vodcom a nad ostatnymi psami... On a jeho
surodenec, kedykol'vek je to mozné, testuji starSich psov zo svorkovej
hierarchie.*

2. jeden pes, ktory je eSte v bratstve. Po zosadeni vodcu jeho bratstvo
pravdepodobne pokracuje ako dominantné vodcovské bratstvo a on sa stdva
novy vodca a jeho brat sa stava jeho pomocnikom (Gilberg, 1943, s. 88; Busch,
2008; Svarre, 2009, s. 142; Montcombroux, 2015, s. 112). Je moZné¢, Ze vymenu
vodcu vykonal sam jeden pes. Vymenu vodcu vykonal jeho najmladsi syn alebo
ktorykol'vek pes bez ohladu na jeho vek. ,Jedného dina, ked som sa
vratil domov do Qaanaaq po UspeSnej tire so psim zaprahom a iSiel som
vypriahnut’ psov, skocil Miang, najmlad$i Smellingov syn (pozn. syn vodcu
svorky) do svojho otca. Bol to prudky boj. Ako sa o€akavalo, skon¢il sa tym, ze
mlady nezrely hulvat zvitazil. Odvtedy bol v nasledujucich ditoch medzi mojimi
psami vacsi nepokoj ako normalne. Ked’ som ich opét’ zapriahal do zaprahu,
mohol som dobre pozorovat, kto bol teraz vodca. Nebol to Smelling. Jeho
porazka sposobila, Ze stratil svoju dobrt naladu, svoju silu a moc. Nik ho viac
nereSpektoval a nebol schopny Zit’ s nimi, ¢o som mohol jasne poznat’.* (Svarre,
2009, s. 142) Je tiez pravdepodobné, ze k ttocnikovi sa pridaji d’alSie psy.

V pripade, ked zosadenie vodcu vykona jeden pes ajeho bratstvo uz
neexistuje, novy vodca si zrejme hl'add iného psa do spojenectva, ktoré uz nie je
bratstvom, ale spojenectvom dvoch bratov iné¢ho veku.

3. cela svorka, viac psov. Podla G. Montcombrouxavej (2015, s. 112), ked’
inicializuje bitku o zosadenie vodcu jeho brat pomocnik (second-in-command),
s ktorym je vo vodcovskom bratstve, ostatné psy sa pridaju. Bitku moze
iniciovat’ aj iny pes s vysokym postavenim v hierarchii, nielen vodcov brat
pomocnik (MacRury, 2009; Gilberg, 1943, s. 88).

., Utok priSiel tak nahle a necakane, ze vodca stratil postoj na nohach
a vtedy, neZ sa stihol branit’, mal cely zdprah na sebe. Ostatné psy len vnimali,
Ze sa nieCo stalo a mozno sa nestalo vobec ni¢, kto to bol, koho hryzli. Ked’ sa
boj konecne skoncil, ve€er pri kfmeni som sa divil, ked’ pes Tale si 'ahol vedl'a
Ningio (pozn. sucka vodkyna), zatial' ¢o vodca sa bliZil rozpacite s chvostom
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medzi nohami. Musel sa hlasit’ panovi, ¢o sa mu stalo.* (Bistrup, 1943, s. 108 —
109). Takto porazeny vodca sa zacal spravat’ submisivne. (Astrup, 1896, s. 103;
Sverdlup, 1904, s. 382 — 383).

Bitky o vodcovstvo su krvavé. Podla J. Buscha (2008, Nr. 6) je ,,boj o to
byt’ vodcom v najhorSom pripade bitka na smrt’ pre najslabSieho. Vzdy, ked’ som
videl boj dvoch psov o vodcovstvo, pozorne som sledoval, ako prebieha bitka a
prerusil som boj potom, ked’ sa objavil vitaz, a to tesne predtym, ked’
dochadzalo k zabijaniu. Porazen¢ho psa som predal alebo daroval niekomu s
menej dobrymi psami.*

Ja som mal desatrocného vodcu zaprahu, ktory byval zapriahnuty celkom
vpredu pred trojroénymi psami najd’alej od sani. PoCas jednej tury sa dostal
nahle blizko pred sane. Nestihal uz tahat pred mladymi psami a bezat ich
rychlostou. Odvtedy som ho uz viac nezapriahol, v zaprahu mladych psov by uz
nebol uzito¢ny a stratil som vodcu zdprahu. Tento vodca zaprahu bol v jednom
vybehu s mladymi su€kami, v poslednom vrhu bolo pat suciek a Ziadny pes,

a preto som sa nemusel bat’, Ze dojde k jeho zosadeniu ¢i uz pocas tary, alebo v
behu bitkou.

Vymena vodcu psovodom

Psovod si vS§ima situaciu vo svorke a podla uvaZenia vykond usmrtenie
vodcu a ostatnych psov obesenim. St to samotné psy, ktoré naznacuju
psovodovi vymenu vodcu a starych psov a psovod si len v§ima néladu a situdciu
vo svorke. Lovec sleduje spravanie psov, ponechd na svorke vymenu psa/psov,
ale nedovoli, aby utratenie psa vykonala svorka, vtedy zasiahne a napokon
vykoné rozhodnutie svorky utratit’ star¢ho a slabého psa, ktory nie je schopny
ubréanit’ svoje postavenie vo svorke. ,,Ked’ sa psovod miesSa do bitiek psov o
vodcovstvo, vzdy to vedie k tomu, Ze vSetky psy stracaji vieru v spravodlivost’
Cloveka, vyceria natho zuby a mozno napadnu jeho postavenie na vrchole.*
(Petersen, 1996, s. 40) Lovec sa vSak vzdy snazi predist’ bitkam, naznaky bitky
riesi bicom a ked’ sa strhne bitka, utekd k psom a bicom bitku ukon¢i. Hlavne na
tarach je potrebné predist’ bitkdm, pretoze pripadné zranenie jedné¢ho oslabi
vykonnost’ celého zaprahu. Vymena vodcu na tire neprichddza do uvahy.

Postavenie byvalého vodcu vo svorke po jeho zosadeni

V hierarchii svorky si byvaly vodca nendjde svoje postavenie na
niektorom niZSom stupni hierarchického rebricka svorky. Byvaly vodca Uplne
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strati svoje sebavedomie a nové zaradenie do hierarchickej Struktury svorky je
nemozne¢ a neprakticke. Jeho osud je nasledujuci:

Nevie sa donutit’ jest’ a o niekol’ko dni zomiera (Montcombroux, 2015).
Spravidla bol zo svorky vyradeny psovodom (Busch, 2008), ktory byvalého
vodcu predal alebo daroval. Lovec ho mohol tieZ utratit’ obesenim (Svarre,
2009). Podl'a K. MacRuryho (2009) svorka skor alebo neskor zabije starého
vodcu.

Vymena pomocnika

K vymene pomocnika vzdy dochédza v dosledku zosadenia vodcu svorky.
Tato vymena nemusi byt’ vysledkom bitiek pomocnika s inym psom, psami zo
svorky. Podl'a K. MacRuryho (2009) je vodcov pomocnik zosadeny spolocne s
vodcom svorky. Za urcitych podmienok je pomocnik zosadeny aj pocas trvania
vodcovho postavenia na ¢ele svorky. Dochadza k tomu len vynimoc¢ne. Podl'a A.
Bistrupa (1943, s. 107) dvaja bratia napadli na plazi pomocnika, ktory bol
omameny v dosledku poZratia zralo¢ieho maisa.

Postavenie pomocnika po zosadeni vodcu

Podl'a K. MacRuryho (2009) miesto na najvy$Som stupni hierarchického
rebricka zauymua novy vodca a jeho novy pomocnik. V redliach je popisany osud
byvalého zosadeného vodcu. Osud vodcovho pomocnika po vymene vodcu je
neznamy a nie je preskimany. Nie je zname, i sa zaradil do Struktary svorky a
na aké postavenie. Z jeho pdsobenia a postavenia v bratstve s byvalym vodcom
vedie skor k zaveru, Ze nasleduje osud zhodené¢ho vodcu, teda je vyradeny alebo
utrateny lovcom alebo svorkou. Novy vodca svorky si vybera svojho
pomocnika.

Vymena ostatnych psov

Vo svorke prebieha tieZ vymena ostatnych psov, nielen vodcu, a to dvoch
starych psov za dvoch mladych. Vymenu vykona lovec. Kazdy rok sa vymenia
dva sluzobne staré psy, ktoré uz dosiahli vek Sest’ rokov, za dva mladé rocné
psy. Takto sa udrzuje to, Ze st vo svorke psy priblizne rovnakého veku od
jedného do piat’ az Sest’ rokov, ¢o mé vplyv na vykonnost’ celého zdprahu pri
tahani sani. Tato vymena neprebieha tak dramaticky ako vymena vodcu svorky.
Psovod spozna, Ze pes v zdprahu uz dosluhuje, napriklad dovtedy pes bezal v
zaprahu vpredu d’aleko pred safiami a odrazu sa pes dostal k najblizsej pozicii
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pri saniach. Ind situicia nastdva pri zraneni psa, napr. ako v pripade, ked’
mladého psa presli sane, pravdepodobne mu zlomili chrbat a moéj psovod
Hjelmer ho zastrelil. Raz mdj psovod Tobias agresivneho psa obesil.

Budovanie svorky, socializacia

Nespoznate gronske psy, pokial nedrzite a nechovdte psy
svorkovym sposobom bez uviazania vo velkom vybehu a nepouzivate
ich v zaprahu.

Socializacie prebieha vo dvoch fazach.

A. Prva faza socializacie — Socializacia Steniec a mladych psov

Prvé kroky socializacie zac¢inaju u kazdého Steniatka uz od narodenia,
kedy maji eSte zatvorené oc¢i (Bingham, 1941, s. 375). Intenzivne zaCina vo
veku 1 — 1,5 mesiaca (Bistrup, 1955, s. 308) a podl'a MacRuryho (2003)
rozhodné obdobie prebieha v 3. — 10. tyZdni, podl'a Foxa (1968) a Foglea (1990)
v12. — 14. tyzdni (in MacRury, 2003,.s, 22). V suasnosti socializacia
v podstate trvd do Siestich mesiacov veku (Montcombroux, 2015), dovtedy sa
mladé psy volne pohybuji bez uviazania na retazi medzi uviazanymi psami.
Socializacia pokracuje do veku jedného roka uz len pri tahani, kedy dochadza
ku kontaktu s ostatnymi psami. V minulosti pri drzani psov na volno bez
uviazania trvala socializdcia mladych psov do veku jedného roka ich zivota.

Stence po narodeni a mladé psy nemaju nau¢ené svorkové spravania (Dss
alebo Sss).

V ramci tejto fazy prebieha:
Socializacia det’'mi a 'ud’mi

Deti, lovec a ¢lenovia domécnosti chytaji Stence do ruk od ich narodenia,
kedy maju eSte zatvorené o¢i a pokracuju dotykanim a hranim sa do Siestich
mesiacov zivota mladych psov, kedy st uviazané na ret’azi.
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Socializacia matkou

Zacina od narodenia Steniec od dvoch tyzdnov a intenzivne v 4. — 6.
tyzdni (Bistrup, 1955, Nr. 8 ), kedy kazd¢ Stena u¢i dominantnému svorkovému
spravaniu (Dss), ale aj submisivnemu svorkovému spravaniu (Sss), ktoré trva do
veku Siestich mesiacov Zivota mladych psov.

Socializacia psami

Zacina sa od veku 2 mesiacov, kedy su Stence vyvedené z pribytku von,
odvtedy ich vonku zac¢inaju socializovat’ aj dospelé psy, ktoré st uviazané na
retazi a ucia ich svorkovému spravaniu. Intenzivna socializécia sa ukoncuje vo
veku Siestich mesiacov, potom su uviazané na retazi. Vtedy eSte nie s plne
socializovang, ich socializacia stdle prebieha, avSak menej intenzivne, Uplne
kon¢i v 12 mesiacoch, kedy sa dovrSuje prva faza.

Vysledkom prvej fazy socializacie

je, Ze mladé psy uz v Siestich mesiacoch (Montcombroux, 2015, s. 103) sa
zaradia do hierarchie svorky, podporuje to tiez suCasne platna legislativa, Z. €.
20 zroku 1998, podl'a ktorej psy v tomto veku musia byt uviazané na ret’azi.
Mladé psy st vSak uplne socializované po dosiahnuti prvého roka Zivota, kedy
sa mlady pes stava dospelym psom, je uz nauceny svorkovému spravaniu to
dominantnému svorkovému spravaniu ( Dss ) aj submisivnemu svorkovému
spravaniu ( Sss ) a uplatiiuje ho pri kazdodennych pocetnych kontaktoch. Jej
vysledkom je tiez, Ze mlady pes sa zaradil na urcité miesto v hierarchii svorky,
poznd svoje miesto vo svorke a poznd miesto kazdého psa v hierarchicke;j
Strukture svorky.

B. Druha faza socializacie — upeviiovanie socializacie dospelych psov

ZaCina v Siestom mesiaci zivota atrvd po cely Zivot psa ana jej
upevilovani sa zucastiiuju: lovec, l'udia a dospelé psy vtedy, ked’ st uz vsSetky
psy uviazan€ na ret’azi.

Socializacia dospelych psov nasleduje po ukonceni prvej fazy, pokracuje
a jej obsahom je:

a./ neustéle, kazdodenné upeviovanie nauceného svorkového spravania
dospelych psov pri socialnom kontakte (interakcii) medzi dospelymi
psami,

b./ upeviiuje sa postavenie psov v hierarchickej Strukture svorky,

c./ upeviiuje sa stabilita svorky, ale aj hierarchicka Struktira svorky,

d./ meni sa postavenie jednotlivych psov v hierarchickej Strukture

svorky. K tejto zmene dochddza nekonfliktne, prirodzenym tthynom psa,
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alebo konfliktne, teda bitkou (viac v kapitole Dynamika svorky).

Pod pojmom socializacia rozumieme postupy a procesy, ktoré su
obsiahnuté v kapitole Kategorie socializacie.

Kynologické systémy uplatiiované v Gronsku v dejinach

V priebehu Casu vyvinuli Gréncania a Inuiti, metdédou pokus a omyl,
historicky, pragmaticky aempiricky dva ucelené¢ historické kynologické
systémy, ato tradicny historicky kynologicky systém (THKS) apo prijati
zékona €. 18 z roku 1998 O drzani sanovych psov, psov a maciek a na zaklade
prikazov komunalnych tradov ho pozmenili na sicasny kynologicky systém
(SKS). Podstatou oboch systémov je socializacia psov. Tieto kynologické
systémy sa odliSuji a vychddzajii z r6znych podmienok a spdsobov drzania
vSetkych psov vo svorke a tomu zodpovedajacemu sposobu socializacie.

Jedna sa o tieto kynologické systémy:

I. Tradi¢ny historicky kynologicky systém THKS — socializacia v minulosti
IT. Sacasny kynologicky systém SKS

ITI. Drzanie a socializacia psov vo vybehoch

IV. Kynologicky systém a socializacia v kanadskej Casti Arktidy

I. Tradi¢ny historicky kynologicky systém (THKS)

Svorkovy spOsob drzania psov, socializacie a vytvarania svorky

Tradi€ny systém socializacie psov THKS (starogronsky) je Specificky
vzhl'adom na chovatel'skt tradiciu a polarne podmienky, v ktorych Zili psy aj
I'udia atiez aj vzhl'adom na nomadsky spdsob ich Zivota. Jeho podstatou je
svorkovy spdsob drZania psov na vol'no bez uviazania na ret’azi a socializacia za
tychto podmienok.

Podstatné charakteristiky a Specifika tohto kynologického systému,
drzania psov ako podmienok socializacie a vytvarania svorky boli:

1. Svorkovy sposob drzania a socializacie svorky: podstatné pre socializaciu v
minulosti bolo, Ze vSetky psy zo svorky, Stence, mladé¢ aj dospelé psy boli
celozivotne a celoro¢ne vypustené v osadach a taboroch na vol'no bez uviazania
na retaziach (viac o tom v poznamke ¢. 3). Cela svorka sa spolu zdrziavala pri
pribytku svojho pana, Zili a odpocivali tam, lezali, spali, pozorovali svoje
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teritorium, lovec ich tam kifmil a psy sa vol'ne pohybovali v jeho okoli. Tomu
zodpovedala aj urbanizacia osad, pribytky (domy, stany) boli vzdialené od seba
desat’ aj viac metrov, aby mala svorka okolo domu svoje teritérium. Boli to psy,
ktoré takto urCovali urbanizaciu osad a taborov. Psy kazdodenne prichadzali do
kontaktu s ¢lenmi svojej svorky, ale aj s ¢lenmi inych svoriek. V tychto
podmienkach pri kazdodennom fyzickom styku psov prebiehala socializacia
Steniec, mladych psov aj dospelych psov.

2. Kotna suc¢ka v zime vykonala vrh v pribytku svojho pana a tam sa zdrziavala
dva mesiace so Stencami (pozndmka €. 4) a neskor po dosiahnuti veku Styroch
mesiacov sa zdrziavali Stence vonku v spolocnosti svojej svorky, deti
a dospelych Tudi, teda v prostredi, v ktorom ziji s ostatnymi Clenmi svojej
svorky. V lete kotnd sucka vykonala vrh pod domom.

3. Deti sa hraji so Stencami od ich narodenia v dome a neskér vonku az do
jedného roku Zivota psa.

4. Pes je Clenom svorky, v ktorej sa narodil, Zije s fiou pocas celého svojho
aktivneho Zivota, ak nebol umiestneny do inej svorky.

5. Budovanie svorky zacina od doby, kedy eSte chlapec, ako budici lovec,
priblizne vo veku asi osem rokov, dostane od otca niekol'ko psov alebo sucku so
Stencami a odvtedy chova vlastné psy, pouziva ich a buduje vlastni svorku
(poznamka €. 5).

6. Psovod kazdy rok vyradi zo svorky dvoch — troch starych, slabSich psov
adoplni svorku dvomi mladymi, ro¢nymi psami z vrhu od svojej sucky.
Spravidla vSetky psy vo svorke si potomkovia reprodukéného paru (vodca
svorky a sucka vodkyna) z ¢asovo roznych vrhov. Je zjavné a preukazane, ze
surodenci z jedného vrhu aj z Casovo rdéznych vrhov spolu dobre vychadzali
a vychadzaju.

II. Sacasny kynologicky systém (SKS)

Sucasny kynologicky systém, jeho rozdiely oproti tradiénému kynologickému
systému, podstatné charakteristiky a Specifika tohto kynologického systému,
socializdcie a vytvarania svorky su:

1. v sticasnosti sa psy celorocne nedrzia v osade svorkovym sposobom a nie
si pustené v osade na volno, st uviazané na retazi. V zime pocas zaprahovej
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sezony, oktober az m4j, si uviazané¢ na retaziach v osadach, alebo v lete v
suCasnej v €re turizmu s uviazané na ret'aziach za osadami alebo vypustené na
ostrov.

2. svorkovy sposob drzania psov sa realizuje len v lete na ostrove, niektori
lovci po skon€eni zimnej zaprahovej sezony celu svorku prevezi na ostrov a tam
je vypustend, psy sa socializuji svorkovym spdsobom ako v tradi¢nom
historickom kynologickom systéme (THKS), pretoze tam maji rovnaké
podmienky ako v minulosti a to, Ze nie su uviazané na retaziach, ale vol'ne sa
pohybujt po ostrove. Nie je to vSeobecne rozsireny spdsob drzania psov v lete.
Niektori lovci na ostrov prevezi mladé psy, ktoré musia mat’ viac ako pat
mesiacov. V sucasnosti je to jediné miesto, kde sa da Studovat’ etoldgia tohto
plemena.

3. Stence a mladé psy od veku dvoch mesiacov do Siestich mesiacov Zivota sa
vol’ne pohybuju po osade a nie s uviazané na ret’aziach. Vol'ne sa pohybuju
a dostavaju sa do kontaktu s dospelymi uviazanymi psami zo svojej svorky a s
uviazanymi psami z okolitych svoriek. Dospelé psy st po cely rok uviazané na
retaziach. Podstatné je, ze dospelé psy, aj ked’ st uviazané, socializuju pri
kontakte Stence a mladé psy.

Pre socializaciu Steniec a mladych psov bolo v minulosti aje v stcasnosti
dolezité:

Stence a mladé psy do §iestich mesiacov nie sii uviazané na ret’aziach.

Pre Stence a mladé¢ psy pri uvedenych troch spdsoboch drZania dospelych
psov, a to: drzanie psov v osadach na vol'no v minulosti, drzanie psov v lete na
Psich ostrovoch na vol'no v minulosti aj v stiCasnosti a uviazanie dospelych psov
na retaziach v osade aza osadou v suUCasnosti, je pre socializaciu Steniec
amladych psov rovnocenné, pretoze v tychto troch spdsoboch drzania
dospelych psov Stence a mladé psy nie s uviazané a volne sa pohybuji medzi
dospelymi psami. Doélezitou podmienkou pre socializiciu mladych psov je
kontakt (interakcia) s dospelymi, uz socializovanymi psami, aj ked’ su uviazané
na retaziach. Dospelé psy ich socializujo aucia svorkovému spravaniu.
Nemenej dolezity je aj kontakt s 'ud’'mi, pokial’ ho psy nemaji, moézu sa stat’
plachymi az agresivnymi.

Rozdiel medzi gronskou kynologiou a naSou kynolégiou

Gronska kynoldgia sa podstatne lisSi od nasej sucasnej kynoldgie mimo
uzemi povodu gronskych psov. Nasa kynologia nepozna pojem vytvarania
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svorky, drzanie psov svorkovym spdsobom je zriedkavé. Socializdcia ma iny
obsah. Psy sa drzia spravidla v byte alebo na dvore a v kotcoch. Pod pojmom
socializdcia sa rozumie vytvaranie vztahu jedného psa k majitelovi a inym
psom vonku v exteriéri pri stretnuti s nimi. Tato kynoldgia je podstatne ind a
nepoznd gronske postupy. V gronskych podmienkach vyvinové §tadia Stenat’a
a mladého psa prebiehali a prebiehaju vo vlastnej svorke, v ktorej sa pes narodil,
nikdy ju neopustil a Zil v nej po cely zivot, vedla psov z okolitych svoriek a v
pritomnosti chovatel’a a jeho rodiny.

Sposoby drzania psov, socializacie a vytvarania svorky

Kategorie socializacie

Ich obsahom a podstatou je socializacia, tak ako uz bola definovana.

Kategorie sa odliSuji meniacimi sa Stadiami, ¢iastkovymi sposobmi a metdédam
v jednotlivych obdobiach veku psa, podmienkami drZania psov a subjektami
zucCastnenych na socializacii.
Socializacia sa da sledovat a pre objasnenie aj popisat v jednotlivych
kategoriach a Stadiach, ktoré sa ¢asom menia, vecne a obsahovo prelinaju a
prekryvaji v roznych rovinach: podmienok drZania, vo vztahu k l'udom,
vlastnej matke, psom ako ¢lenom vlastnej svorky a okolitym svorkam, pri drZani
psov, pri love ryb a tahani v zaprahu, odpocCivani, kfmeni. Kategorie su
vytvorené pre objasnenie komplexnej socializécie.

St to tieto kategorie:
A. Socializdcia detmi v obydliach
B. Socializicia Steniec a mladych psov ich matkou
C. Socializécia Steniec, mladych psov vlastnou svorkou a okolitymi svorkami
v osade v minulosti
D. Socializdcia v minulosti aj v si¢asnosti v lete na ostrovoch
E. Socializacia vo vybehoch, tiez kap. DrZanie a socializacia psov vo vybehoch
F. Socializacia mladych psov v osade detmi
G. Socializacia mladych psov dospelymi psami v osadach a za osadami
v stiCasnosti
H. Socializacia Steniec a mladych psov druhom ich matky v sticasnosti
CH. Socializacia lovcom
I. Upeviiovanie socializacie dvoch dospelych psov pri drzani na ret'azi
v st€asnosti
J. Socializécia pri kfmeni
K. Socializécia Steniec pri vychadzkach a tréningu t'ahania sani
L. Socializacia mladych psov a upeviiovanie socializacie dospelych psov
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v zaprahu pri tirach v zime
M. Ucenie pozorovanim, socialne ucenie
N. Socializacia vodcu svorky

Jedna sa o tieto kategorie socializacie:

A. Socializacia Steniec det'mi a dospelymi Pud’mi v obydliach

Prvé dva mesiace Zivota Steniec su pre ich uspeSnu socializaciu k 'ud’om a
k ¢lenom svojej svorky a ostatnym svorkam najdolezitejSie. Ide o dolezité
Stddium socializacie psov, o Stadium vStepovania (MacRury, 2003). Socializacia
P'ud'mi zacina hned’ po narodeni formou kontaktu chytanim do riuk este slepych
Steniec (Bingham, 1941). Prispel k tomu vSeobecny zvyk, Ze si l'udia vzdy
v zime brali a aj dnes niektori bert aj v lete kotna su¢ku do svojich pribytkov,
kde vykonala vrh Steniec. Ak v zime sucka vrhla Stence do jamy pod domom,
hned’ ako to lovec zistil, zobral sucku aj so Stencami do pribytku (domu, stanu,
zimného domu) a umiestnil ich pod lavicou v pribytku (Mathiesen, 1852;
Astrup, 1896; Bistrup, 1943; Freuchen, 1935). V obydliach Zili spolu a deti sa
hrali s kojacou suckou a jej Stencami. P. Freuchen piSe: ,,A predsa mozeme Casto
vidiet’ deti, ktoré sotva vedia chodit’ a uz sa batolia medzi psim chuchvalcom,
niektoré psy odstrkuju stranou a 'ahna si medzi nich, aby si pospali. Vobec im
nevadi vréanie psov a cerenie zubov.“ (Freuchen — Solomonsen, 1972, s. 122)

V dome aj vonku platil vS§eobecne zvyk, Ze ,,deti sa hrali so Stencami a
socializovali ich® (Aupilaarjuk in Benett — Rowley, 2005, s. 182; viac v
poznamke ¢. 4). V sUcCasnosti na jar a v lete vidiet, Ze sucka so Stencami su
spolo¢ne umiestneni v drevenej psej bude pri dome, alebo ma Stence v jame pri
svojom koliku. Stence v obydliach spoznavaju l'udi a svojich strodencov. Psy,
ktor¢ od troch tyzdiov ich veku nemaju kontakt sludmi st v dospelosti
agresivne voc¢i l'udom (MacRury, 2003). ,,Tie psy, s ktorymi sa hrali deti, boli k
lud’om vel'mi priatel'ské. Chlapci mali Steniatka obleCené v postrojoch a nutili
ich tahat. DievcCata predstierali, Ze s Steniatka babdtka a niekedy ich nosili
v amautiku (pozn. kapuciia na nosenie deti). Psy, ktoré sa nikdy nehrali s detmi
boli divokejsie a mali agresivne vyzerajlce tvare.” (Brazeau, 2008).

O vyzname tohto Stadia socializécie, plati to aj o socializacii po vyvedeni
z pribytkov, pre d’alsi zivot psov piSu viaceri autori.

Hra deti so Stencami je efektivna a nenahraditel'nd z hl'adiska socializécie.
Deti sa ich dotykaju, bert ich do rtk a do narucia, hladkaju ich, prevratia na
chrbat, skriabu im brucho a celé telo, premiestiuju ich...a podobne a psy to
znaSaju. Deti pri svojich hrach Stencom nechtiac sposobovali bolest’. UZ v tomto
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veku teda spoznavaju bolest’ sposobenu l'ud'mi (Bistrup, 1943). Niektoré deti su
k Stencom surové a k mladym psom az krute€, toto spravanie je vSak podstatne
z hl'adiska socializacie Steniec a mladych psov, pretoZze vsStepuje Stencom
submisivny postoj k 'ud'om po zvySok ich Zivota, o svojim spdsobom prispieva
k vybudovaniu strachu a reSpektu vo¢i I'udom aich postaveniu v Struktare
jednotky psovod a svorka.

.Steniatka boli socializované detmi rodiny. Deti sa so Steniatkami hrali,
hladkali ich, drzali ich na rukach a Steniatka sa tak uz odmalicka ucili nechat’ sa
dotykat’ a drzat. To by bolo pre ne vel'mi uZitocné v dospelosti, kedy je vel'mi
potrebné nechat sa dotykat, aby si mohli nasadit a wvyzliect postroj,
skontrolovat’ kiby, nohy alebo aktikol'vek inu Gast’ tela, ktora si moze vyzadovat
oSetrenie, pretoze je potrebné mat’ zviera v plnej kondicii.* (Trueba — Pacheco,
2021, s. 280). Vonku to boli a st to pre deti ich jediné Zivé hracky. Deti ich beru
do narucia, tahajl ich a premiestiiuju a psy to zndsaju. O vyzname tohto Stadia
socializacie pre d’alsi zivot psov pisu viaceri autori.( M. Brazeau. 2006)

V pripade absencie kontaktu sludmi je socializacia nelspeSna a
vSeobecne plati tvrdenie: ,Inuitské psy, ak do veku Osmich tyZdiiov nemaji
kontakt s Pud'mi, buda po cely svoj Zivot divé a neovladateI'né a budua
preukazovat silnl agresivitu zo strachu. Pracuji dobre v postrojoch, ale buda
hryzt' zo strachu a budu vzdy nebezpecné pri manipulovani a ¢asto je nemozné
ich chytit’ a mohli by byt stratené.”“ (MacRury, 2001, s. 22; Hantzsch, 1932, s.
10)

Dolezité je uvedomit’ si, Ze uz ,,odmalicka sa im musi ukdzat’ reSpekt pred
I'ud’'mi, hrat’ sa s nimi, eSte ked’ st malé, a to nielen lovec, ale aj ostatni ¢lenovia
rodiny a obyvatelia osady. Pes, ktory takto nie je vedeny, sa stane brutdlnym,
pokial’ sa s nim ¢lovek nerozprava. Ten pes, s ktorym sa l'udia nemaznaju, stane
sa divym a musi byt chyteny lasom. Stane sa z neho nebezpecny pes, tzv. vik,
ktory musi byt hned” usmrteny.* (Gilberg, 1969, s. 68)

Potvrdzuje to tiez P. Freuchen (1935, s. 161): ,,Niektoré psy su od prirody
plaché, Casto je to chyba rodiny. Ak je matka plachd, zvyCajne budu jej psy tiez
plaché. Ak Stence nie st do veku jedného mesiaca takto vychovavane, zvycajne
budu plaché po cely zvySok ich Zivota. Plachy pes mdze byt pouzity do zaprahu,
ale je tazké ho chytit’, ked’ je na volno, bude hryzt, pripadne ujde, bez ohl'adu
na to, ¢i ide o jeho pana alebo o niekoho cudzieho.* Podl'a Montcombrouxaove;j

str. 10. Vo vSeobecnosti pre toto Stddium socializdcie platia zistenia
pozorovatelov:

,,» 0od mali¢ka sa im musi ukazat’ reSpekt pred 'ud’'mi...maznat’ sa s nimi, este ked’
st malé a to nielen lovcom ale aj ostatnymi ¢lenmi rodiny a obyvate'mi osady.
Takymto sposobom sa vyhne, aby sa pes stal brutdlny. Pes, ktory nie je tak
vedeny, sa stane brutalny, pokial sa snim nerozprava. Tie psy, s ktorymi sa
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nemaznaju, stanu sa divé a musia byt chytené lasom. Je to nebezpecny pes.
Stane sa ,, vlkom ,, a musi byt’ hned’ usmrteny, mieni Robert “. (Gilberg, 1969,
s. 68) Potvrdzuje to tieZ P. Freuchen ,, niektoré psy s od prirody plache, ¢asto
je to chyba rodiny. Ak je matka placha, zvy€ajne budu jej psy tiez plaché......Ak
Stence nie su do veku jeden mesiac v tom vychovadvané, zvy€ajne buda plaché
na cely zostatok ich Zivota. Plachy pes mozZe byt pouzity do zaprahu, ale je
tazké ho chytit’, ked’ je na vol'no, bude hryzt, pripadne ujde, bez ohl'adu ¢i sa
jedna o psa jeho pana alebo cudzieho®. (1935, s. 161) ,,Inuitské psy ak do veku
osem tyzdnov nemaju kontakt s I'udmi, budi po cely svoj zivot divé a
neovladatel'né a budti preukazovat’ silnu agresivitu zo strach. Pracuji dobre v
postrojoch, ale budl hryzt’ zo strachu a budu vzdy nebezpecné pri manipulovani
a Casto je nemozné ich chytit' a mohli by byt stratené.” (MacRury, 2001, s. 22)
Podl'a G. Montcombrouxvej (2015, s.102) aj Brazeau (2006) je to dolezité
Stadium ich Zivota.

Vo veku 6smich tyZdiov su Stence vyvedené von z pribytku, vtedy
nastupuje dalSia fdza socializdcie, ato socializacia psami, s ktorymi sa
stretavaju vonku (pokracovanie v kapitole C).

Ich matka vSak agresivne chrani Stence pred kontaktom s dospelymi
psami. Dospelé psy majia vSeobecne sklon k predatorskému agresivnemu
spravaniu k zvieratam a k Stencom (lovecky inStinkt), ktoré vedie k usmrteniu
Steflat’a, tento inStinkt sa prejavuje od narodenia Stefiata do jeho veku dvoch
mesiacov. Po tomto veku Steniatok predatorsky instinkt dospelych psov ustupuje
a Stence sa zaCinaji pohybovat’ medzi dospelymi psami.

B. Socializacia Steniec a mladych psov ich matkou

Matka ako prvé socializuje a uci Stence od narodenia, vykonava to od ich
radenia do veku 8 tyzdiov v podmienkach pribytku spolu s detmi a ¢lenmi
domacnosti. Vo veku dva mesiace su Stence vyvedené z pribytku a stdvaji sa
mladymi psami. Matky ich nad’ale; socializuje a uc¢i sdetmi auz sa na
socializacii podielaji aj ini obyvatelia a dospelé¢ psy. Matka Steniec ma
nezastupitel'né miesto v ich socializacii, ona ako prva s nimi prichadza do styku.
Stence sa medzi sebou hasteria a biju, ale to im matka dovoli len kratko. Pri ich
hrach inStinktivne realizuje a usmeriiuyje ich vychovu od narodenia ako prva
a uci ich svorkovému spravaniu, dominantnému svorkovému spravaniu (Dss) aj
submisivnemu svorkovému spravaniu (Sss), ktoré buda v Zivote potrebovat’.

Ucenie Steniec matkou submisivnemu svorkovému spravaniu (Sss)
UC¢i ich, ako sa spravat’ pri napadnuti silnejSim psom
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,UZ vo veku jeden — jeden a pol mesiaca st Stence ucené o vaznosti
zivota. Podnikaji malé vojnovée bitky a rady bojuji. Odrazu su zlomyselné... idu
st po hlavach... a hryzi odporcu do usi, chvosta alebo koze. MozZe ho to boliet,
ale je to inak uplne neSkodné... Potom nastupuje matka. S pyskom alebo
uhryznutim do labiek oddel'uje malych bitkdrov a zacina ich systematicky ucit,
ako sa ma bit’ — bit’ pre Zivot. Pravidla bitiek su stanovené a st efektivne. Najprv
hryzie jedno zo Steniat do jednej nohy, pokial’ Zalostne nezaknuci a neprekona
jeho odpor na troch nohéach a neprekoti ho na zem. Potom ho hryzie do brucha
arychlo ho hryzie na najzranitel'nejSie miesto — na hrdlo. Krivanie na troch
nohéch je ponizujice, hlboké rany na koZzi na bruchu su neprijemné, ale tie sa
mozu vylizat’ a udrzat’ ¢isté. Zlomenina znamena smrt’. Lekcie sa opakuju den
za dilom, kym Stence nespoznaju pravidla.” (Bistrup, 1955, Nr. 8, s. 308)

Po vyvedeni $teniat z pribytkov von matka prevracia mladych psov na
chrbat, aby sa ucili submisivnemu spravaniu (Montcombroux, 2018) a pokracuje
v ich uc€eni, ako sa maju spravat’ pri kontakte s dospelymi psami. Ciel'om je, aby
si I'ahli na chrbat, stocili si chvost na brucho, hlavu si sklonili k hrdlu a knucali
strachom. Toto submisivne spravanie aplikuju pri stretnuti s inymi psami.

,Hodili sa na chrbat, ako ich matka naucila, s malym chvostom pevne
pritlaCenym na brucho a hlavu pritlacili tesne ku krku, lezali a triasli sa od
strachu dovtedy, kym priSla ich matka a odohnala cudzieho psa...“ (Bistrup,
1943, s. 103) ,,Po utoku nasleduje obrana. Matka si I'ahla na chrbat a nechala
mladych, aby ju napadali. Tlsty hunaty chvost si pevne polozila cez brucho, aby
si chranila kozu na bruchu a nez Stence zautocili na jej hrdlo, pritiahla si pysk
k prsiam.* (Bistrup, 1955, Nr. 8, s. 308)

Ucenie Steniec matkou dominantnému svorkovému spravaniu (Dss)
U¢i ich aj, ako napadat’ slabSie psy

,Neskor uci bratov napadat’ sa. Lahla si na chrbat, hunaty chvost si
zloZila na brucho, aby si chranila kozu na bruchu. Hlavu pevne sklonila tesne ku
krku, aby ju Stence nechytili za hrdlo. Takto sa im podriad'ovala a prestala
vzdorovat’.” (Bistrup, 1943, s. 100)

»- VO veku 2 — 3 mesiacov si Stence uz vycviené sta vytrznici,
avtomto veku je zrejmé, ktoré z Steniec je najagresivnejSie, ateda je
vodcovské, ale je eSte vela veci, ktoré sa ma naucit’.* (Bistrup, 1955, Nr. 8, s.
308 —309)

Ucenie submisivnemu spravaniu (Sss) pokracuje aj u mladych psov

Mladé psy v minulosti aplikovali aaj v sUCasnosti tiez aplikuja typ
spravania pri kontakte s dospelymi psami, ktory ich naucila ich matka, a to riesit’



65

situdciu, ked’ sa priblizi dospely pes takto: ,,Hodili sa na chrbat, ako ich matka
naucila, s malym chvostom pevne pritlaenym na brucho a hlavu pritlacili tesne
ku krku, lezali a triasli sa zo strachu dovtedy, kym priSla ich matka a odohnala
cudzieho psa.“ (Bistrup, 1943, s. 103)

Neskor, ked’ st vacsie, pouzivaju d’alSiu G¢inni metoddu, ktoru ich tiez
naucila matka. ,,Ked boli Stence trochu vacsie, ukazala im, ako sa hodit’ na
chrbat a zadné nohy naraz opriet’ do brucha uto¢nika, ktory prebera nadvladu a
svojimi ostrymi tesdkmi mdze roztrhnit’ jeho kozu na bruchu, vtedy vytlaci
uto¢nikovu zadnu Cast’ tela a ten v okamihu stoji len na prednych nohéch, a tak
ho méze zhodit. Ked’ je dostatocne agilny, méze sdm ujst, kym utocnik opat
ziska stabilitu a postavi sa na nohy. Tak ukonci jeho nadvladu...” (Bistrup, 1943,
s. 100)

C. Socializacia Steniec, mladych psov vlastnou svorkou a okolitymi na
vol’no v osade v minulosti

Stence od veku dvoch mesiacov boli vyvedené von z pribytku a odvtedy
si zaradené do kategorie mladé psy.

Po vyvedeni Steniec z pribytkov ich zivot pokracuje socializdciou,
v minulosti v tradi¢nej kynologii (THKS) tento spdsob socializacie vychadzal zo
spOsobu drzania vSetkych psov zo svorky na vol'no bez uviazania na ret’azi, islo
o tzv. svorkovy spdsob drzania psov. Pri iom Ziadne psy zo svorky a Ziadne psy
z inych svoriek v osade neboli po cely rok uviazané na retaziach, ale boli v
osade pustené na vol'no a zdrziavali sa pri lovcovom dome (viac v poznadmke ¢.
6).

V minulosti sa hierarchia svorky vytvarala naturdlnym sposobom, ktory
moézeme nazvat aj ako historicky ,,starogronsky* alebo ,.tradiény* inuitsky
sposob. Pri takomto drzani celej svorky si psy samy vytvarali hierarchicku
Struktaru svorky na zaklade pravidiel dominancie a submisie. Vol'né drzanie
psov je zasadné pre socializaciu Steniat a mladych psov, vytvaranie svorky a jej
stabilitu a dynamické zmeny. Podl'a Brazeaua (2008) je dokonca omylom
uvdzovat’ psov na ret'aze, pretoZe nemaju prilezitost’ vytvorit’ si svorku. Uvadza
tiez, Ze v minulosti Inuiti nikdy neuvézovali svojich psov. Ked' psy net’ahali,
mohli sa vol'ne pohybovat’ a navzajom neustale interagovat’.

VolIny pohyb mladych psov ajdospelych psov je dolezity pre
ich socializaciu, pretoze ak nie je psom dovolené interagovat a vyvijat
hierarchiu, vzdy bude nasledovat’ socialny chaos. Retaz dava podriadenému
psovi faloSny pocit nadradenosti. Ak sa psy pohybuji volne, vodca svorky im
kazdy dent ddva tucetkrat (mozno aj stokrat) podnety na podriadovanie sa. Ak
stravia Cas na retaziach, zabudaji, kto je vodca, pretoze im to nepripomina
(Brazeau, 2008).
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Tento spdsob drzania a chovu psov sa aplikoval vo vSetkych oblastiach
Gronska, Kanady a Labradoru, okrem severu Gronska v kraji Qaanaaq, kde boli
psy uviazan€ po cely rok aj v minulosti. Dovod spocival v tom, Ze lovci v oblasti
Qaanaaq ponechali vSetky veci na zemi: bice, postroje, lana, a to, Co psy najdu
na zemi, mozu zoZrat’ podla pravidla, ktoré hovori, Ze €o je na zemi, to sa mdze
zozrat’ (Freuchen, 1936; Freuchen — Salomonsen, 1972; Freuchen, 1935). Tento
historicky spdsob drzania v Qaanaaqu a zneho vyplyvajuca socializacia sa
priblizuje su¢asnému spdsobu.

Jeden z najstarSich zaznamov o drZani psov na vol'no pochadza z roku
1585 od Johna Davisa (in Allen, 1920, s. 448): , Ked’ sme prirazili ¢In k
pobreziu, psy prisli ve'mi blizko k ndSmu ¢lnu, mysleli sme si, ze chcu...*
Tento spdsob drzania psov sa vyskytoval tiezZ v Nunavut v Kanade (Rasmussen,
1931; Freuchen, 1961; M. Brazeau, 2008; Hantzsch, 1932) a v Nunavit na
Labradore (Li, 2021).

Pre dospelé psy drZzané bez uviazania na retazi bolo okolie lovcovho
obydlia teritériom, ktoré si chranili, kde ich kimil a kde sa zdrziavali, iSlo
o svorkové teritorium jednej svorky. ,,Psy tu spavali pritisnuté tesne k sebe pred
domom, ku ktorému patria. Udrzuju si tak aj telesné teplo a mozu vzdy najst’
ukryt na zaveternej strane domu.” (Freuchen — Salomonsen, 1972, s. 122;
Thalbitzer, 1914, s. 377) Oblibenym miestom, kde psy lezali a spali, bolo
hnojisko pri lovcovom dome. Psy sa tam zdrziavali pod panovym domom, jeho
bezprostredné okolie bolo ich svorkovym teritériom, ktoré timovo ochranovali
pred inymi psami. Pohybovali sa vSak aj po vzdialenejSom tizemi od bydliska
pana a svojho svorkového teritoria. Samy si hladali na pobrezi ryby a mrSiny
inych Zivocichov (Bistrup, 1943). V pripade vzdialenejSich Uzemi iSlo o
spolo¢né uzemie, ktoré nepatrilo vyhradne jednej svorke.

Pocet tychto svorkovych teritérii zodpovedal poctu svoriek. Napriklad v
osade Kungmiut na vychodnom pobrezi v roku 1934 Zilo 35 lovcov, z ktorych
20 malo svorky psov v po¢te 6 — 10 psov, ktoré Zili pri dome svojho pana
(Tinbergen, 1969 s. 30; Rosendahl, 1958). V osade Nuussuarmiut na zapadnom
pobrezi v roku 1968 neboli psy uviazané na retaziach, celkovo ich bolo 173
v 18 svorkdch (Hansen, 2008). Pri drzani psov na volno sa psy socializuju,
presadzuje sa vodca, vytvaraja sa puta aj s clenmi lovcovej rodiny, okolitymi
ostatnymi svorkami v osade a s ostatnymi obyvatel'mi osady. V lete Zivot rodin
prebiehal vonku a psy s rodinami zdiel'ali spolocny priestor a ucili sa reSpektu,
ale nie strachu pred 'ud’'mi a viedli s ¢lenmi rodiny spolo¢ny Zivot.

Pri tomto drzani psov na vol'no v osade sa Stence a mladé psy po cely rok
dostavali do styku s dospelymi neuviazanym psami. Tie ich socializovali,
podriad’ovali si ich aucili ich spravaniu vo svorke a tieZ tomu, Ze stoja vo
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svorke nad nimi. Mladé psy tak spoznéavali pravidla svorky, kto stoji na akom
stupni hierarchického rebricka a aké je postavenie mladych psov v flom.
V podmienkach nomdadskeho spdsobu Zivota to bol jediny celoro¢ny spdsob
drzania a socializacie mladych psov, dospelych psov, budovania svorky
a vytvarania a upeviovania hierarchickej Struktiry svorky.

Mohli sa vyskytovat’ tiez pripady, Ze k jednému domu patrili dve svorky.
V reéliach to jednoznacne doklada len jedna sprava od A. Bistrupa v stvislosti
s postavenim sucky vodkyne k obom svorkdm pri dome (viac v kapitole Sucky
v osade). A. Bistrup (1943, s. 94) o tom piSe takto: ,,Ningio (vodkyna suciek),
tak sa vzdy volala najstarS$ia sucka v zéprahu, lezala s polootvorenymi o¢ami.
Spat’ nesmela, vyplyvalo to samo osebe z jej velkosti, sily a obratnosti a nielen
z toho, Ze bola samotna vladkyna dvoch velkych svoriek, ktoré patrili k domu.*
Z jeho spravy vyplyva zrejme situacia, Ze v jednom dome mohli Zit’ dvaja lovci
a kazdy mal svoj zaprah. Prakticky mohlo ddjst’ k byvaniu dvoch rodim
v jednom obydli a v minulosti urcite aj k byvaniu v zime v zimnom dome. Tieto
svorky boli pravdepodobne vzdialené¢ od seba a kazda mala svoje teritorialne
uzemie a hierarchicku Strukturu.

Tento tradi¢ny svorkovy spdsob drzania psov na vol'no od roku 1998 uz
neexistuje a socializdcia mladych psov na volno prebicha iba do veku ich
Siestich mesiacov. Od roku 1957 je zakézané drzat’ psy na volno v osade. Bolo
prikdzané drzat’ mladé psy nad Styri mesiace na ret’azi a tiez sucku, ktord mala
Stence starSie Styri tyzdne (Rosing, 1979). Poslednd zdkonnéd tprava drzania
saniovych psov je zo diia 18. oktdbra 1998, kedy gronsky parlament Inatsisartut
(Landsting) vydal zakon Landstingslov nr. 18. af 30. oktober 1998 Om
sledehunde samt hunde-og kattehold (O drzani saitovych psov, psov a maciek).
Pre socializaciu je ddlezité ustanovenie § 9 tohto zakona, podla ktorého ,,Psy
nad Sest’ mesiacov musia byt’ drZzané uviazanim na ret’azi, obmedzené v pohybe,
uzatvorené vo vybehoch alebo uviazané na tuvizisku“. Dalsi sposob drzania
psov je podla § 9 ods. 2 vypustenie na schvalenych Psich ostrovoch. Zakon ¢.
18 zroku 1998 stanovuje mantinely socializdcie mladych psov v siCasnosti.
Tymto zakonom zanikol tradi¢ny historicky sposob drzania psov na volno
v osadach (THKS) a s nim suvisiaci sposob socializacie mladych psov. Vznikol
stucasny kynologicky systém (SKS). V sucasnosti sa socializdcia mladych psov
kon¢i doviSenim veku Siestich mesiacov a potom sa z nich stdvaju dospelé psy,
ktoré musia byt uviazané na retazi alebo umiestnené do vybehu.

V roku 2023 bol vypracovany navrh novely zdkona €. 18 z roku 1998 pod
nazvom O drzani a ochrane gronskych sanovych psov, zatial vSak nema
dévodovu spravu a k mesiacu november 2023 navrh eSte nebol schvaleny
parlamentom. Navrh novela je eSte prisnejSi a obsahuje podrobnejSie a
konkrétnejSie ustanovenia tykajuce sa sanovych psov ako zdkon z roku 1998.
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Zavadza pojmy: pes a pojem Stena, Psie ostrovy, vybeh a priestor pre psov,
funkéne vymedzuje pojem vybeh.

Podl’a tohto navrhu eSte neplatnej novely:
§ 12 Sanové psy od veku 4 mesiacov musia byt drzané uviazanim na ret’azi,
obmedzené v pohybe, uzatvorené vo vybehu alebo uviazané na avizisku.

§ 12 ods. 4. Steniatka safiovych psov vo veku od 4 do 6 mesiacov musia byt’ pod
dohl'adom a kontrolou majitel’a, ak sa vol'ne pohybuju v priestoroch pre psov.

§ 12 ods. 5. Sanové psy starSie ako 6 mesiacov sa mozu kratkodobo volne
pohybovat’ v priestoroch pre psov za predpokladu, ze su pod dohladom a
kontrolou majitel’a.

Navrh novely pouZiva terminy psy a Stence. Psy st: od veku 4 mesiacov —
§ 12, aj vo veku nad 6 mesiacov v §12 ods. 5, Stence su vo veku 4 — 6 mesiacov
podla § 12 ods. 4. Zékon tiez zavadza pojem vybeh v § 12 pre psy nad 4
mesiace a v ods. 2 ho funkéne definuje len z hl'adiska bezpe¢nosti a v § 12 ods.
4 zavadza pojem miesta pre psy aj vo veku 4 — 6 mesiacov, blizSie ich
nedefinuje. Na psie miesta sa vzt'ahuji povinnosti: psy vo veku nad 4 mesiace
musia a Steniatka vo veku 4 — 6 mesiacov sa mdézu v oboch pohybovat’ pod
dohl'adom a kontrolou. Novela zavadza aj pojem Psie ostrovy.

Vzhl'adom na platny zakon €. 18 z roku 1998 O drzani psov sa lovci
prisposobili a vyvinuli sicasny kynologicky systém (SKS). Drzia psy nad Sest’
tromi sposobmi, zalezi iba od lovca, pre ktory sa rozhodne:

- lovec umiestni v lete svoju svorku na ostrov (viac v kapitole D),

- lovec umiestni svoju svorku do vybehu (priestor pre psov) (viac v kapitole E),

- lovec uviaze dospelych psov na tvazisko v osade alebo za osadou (viac v
kapitole G).

D. Socializacia v minulosti aj v sucasnosti v lete na ostrovoch

Lovec vyviezol svorku na ostrov, kde Zila a Zije od skoncenia zaprahovej
sezony do zaciatku novej zdprahovej sezony, €¢o sa liSi podla miestnych
podmienok. Podl'a navrhu novely zdkona €. 18 z roku 1998 v § 12 ods. 1 to bude
od 1. m4ja do 30. septembra. Na ostrove psy nie st uviazané na retazi a vol'ne
sa pohybuju po ostrove. Tento spdsob drzania a socializdcie je zhodny so
sposobom drzania a socializacie psov v osadach v minulosti.

Umiestnenie dospelych psov vlete na ostrovoch sa praktizovalo
v Gronsku v minulosti v ,.tradicnej* kynologii THKS (Glahn, 1784; Thalbitzer,
1914; Tinbergen, 2017) aaj v stcasnosti (Wamberg, 1958; Rosing, 1979;
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Qimmeq, 2020; MacRury, 2009). Tento spdsob drzania psov na ostrovoch sa
aplikoval v minulosti a aplikuje sa aj v pritomnosti v Kanade (Travelling, 2001;
Boas, 1888; Kim Han, 2021).

V stcasnosti je to beZzny, nie vSak ploSne rozSireny a jediny spdsob
drZania a socializacie svorky v lete.

,,V osade su viaceri, ktori umiestiiuji svojich psov na ostrov.* (aryvok z
osobnej koreSpondencie Minik O. Svedsten, 27. 12. 2022; aj George Kauki, FC
9.3.2023). V stcasnosti nie je vSeobecne zauzivané umiestnenie svorky na
ostrov, preferuju to len niektori lovei (Qimmeq, 2020).

Na ostrove, kde st psy drzané na vol'no a neuviazané, prebieha svorkovy
sposob chovu a zdroven socializadcia mladych psov, ak s tam tiez vysadené,
prebicha tiez upeviiovanie socializacie dospelych uz socializovanych psov,
prebieha dynamika svorky a psy vymienaja star¢ho vodcu a jeho pomocnika za
noveho (MacRury, 2009). S umiestnenim svorky v lete na ostrove st dobré
sktisenosti, ,,dosahuje sa vyrovnanejSi a pokojnejSi zaprah, rieSia sa pripadné
prilis velké konflikty a upeviiyje sa puto medzi psami.“ (Qimmeq, 2020, s. 70)

Lovci st s tym maximalne spokojni aje to najlepSi a nenahraditelny
spOsob socializacie v stcasnosti. V sucasnosti je ostrov jediné miesto, kde sa da
aplikovat’ svorkovy spdsob drzania na vol'no a tieZ povodny spdsob socializacie
psov. Chovatelia, ako napr. M. Brazeau a J. K. MacRury, zatracuju drzanie psov
na ret'azi, vyzdvihuju a oceniuju svorkovy sposob bez uviazania na retazi.

Na ostrov je vyvezena jedna svorka jedného lovca, ato cela svorka
dospelych psov a niekedy aj sucka s mladymi psami, a to az vtedy, ked’ st mladé
psy starSie ako pat mesiacov, ako tvrdi George Kauki: ,,... nikdy neddvam Stence
na ostrov vo veku pod pit’ mesiacov. TakZe som radSej, aby boli Steniatka v
bezpeci, nez aby som ich vystavil nebezpe€enstvu, pretoze ked’ psy jedia, je
najpravdepodobnejSie, Ze ich napadnu, budu hladné alebo ich vystresuji.*
(osobna koreSpondencia, 9. 2. 2023)

Takto sa vyjadruyja aj dalsi lovci, napr. E. Samuelsen (osobna
koreSpondencia,5.4. 2023) oznamuje: V pripade, ze mladé psy nedosiahli eSte
vek pat’ mesiacov, su umiestnené na ostrov samé s matkou bez dospelych psov.

,,V mesiacoch jul az august prestahuje psov na ostrov, kde spolu travia leto. To
okrem iného zabezpeCuje, ze Steniatka nie su napadnuté cudzimi psami.*
(Qimmeq, 2020, s. 26) Vysadenie a prestahovanie mladych psov spolo¢ne so
suckou a Steflatami pod pat’ mesiacov aj s dospelymi psami sa vSak nepraktizuje
kvoli bezpecnosti Steniat.
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Niektoré tieto ostrovy st podl'a umiestnenia svorky aj nazvané na mapach
ako Hundegen (Psie ostrovy). Aj dnes v Gronsku pri cestach ¢lnom v lete popri
pobreZi miiame ostrovy, na ktorych po brehu popri ¢Ine bezi niekol’ko psov.

V stcasnych podmienkach spdsobu chovu je to jediny efektivny spdsob
socializacie mladych psov, upevilovanie socializacie dospelych psov, budovania
svorky a vytvdrania a upeviiovania hierarchickej Struktury svorky.

V pripade, Ze ma psovod vo svorke eSte druht sucku, a ak st obe kotné
alebo obe maju vrh, musia byt oddelené od seba. Vtedy je na ostrove len jedna
sucka bez dospelych psov a druhd sucka je v osade. Sucky, ak by boli ned’aleko
seba, boli by na seba vel'mi agresivne, rovnako ako na cudzie Stence. Ich
prirodzenym materskym pudom je chrénit’ svoje potomstvo pred inou suckou,
pretoze Stence od inej suCky zabijaji. V sucasnosti aj v minulosti v lete lovec
kfmi psov raz do tyzdna tak, Ze im privezie na ostrov tuleiia. Submisivny pes pri
Zrani musi ustapit’ dominantnému psovi. Pri tomto kfmeni a spésobe drZania
psov na volno na ostrovoch sa naturdlnym spOsobom najlepSie vytvara
hierarchia svorky, takze v zime pri praci v zaprahu uzZ nie st Ziadne problémy
s hierarchiou a bitkami psov. Na jeseil pred bliZiacou sa zimou su psy prevezené
z ostrovov do osady.

Problémy socializacie na ostrovoch

Na ostrove nie je vzdy vysadend celd svorka, ale len sama sucka so
svojimi Steflatami. Socializdcia Steniat je preto problémovd, pretoze st samy
s matkou bez dospelych psov, ktoré by ich socializovali. Vtedy st Stence vel'mi
plaché voc¢i 'udom. Tobias mal v roku 1999 na ostrove v stiostrovi Fuglegen
v zalive Krala Oskara vysadenu sucku s dvomi priblizne Stvormesaénymi
Steniatkami. Sucka ani Stence neboli uviazané na retazi. Raz do tyzdina im
doviezol ¢lnom ako krmivo tulefia. Pocas nasej pritomnosti sa psy nepriblizili k
Tobiasovi ani ku mne, len nas z dial’ky pozorovali, aZz ked’ sme ¢ln odrazili od
brehu, prisli k tulefiovi a zac¢ali sa kimit. Stence a mladé psy nemali kontakt
sinymi psami ani ludmi. V takychto pripadoch sa stavaja plachymi
a nebezpecnymi.

,Pes, ktory stravil dlhs§i ¢as osamote na ostrove, ukazuje sa znacne
nebezpecny, agresivny voci l'ud’om, ked’ ho privezu spat’ do osady.* (Wamberg,
1958, s. 136) Na druhej strane v roku 2000 v zélive Ikertivaq bola na retazi
uviazana sucka a okolo nej na vol'no behali dve Stence vo veku cca tri mesiace.
Tieto psy neboli vobec plaché, neutekali od l'udi, ale ani sa na zavolanie
nepriblizili k 'udom. Vysvetlenie je vtom, Ze ostrov navstevovali lovci
narvalov, takZze mladé¢ psy boli na I'udi zvyknuté.
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Psie ostrovy st najlepS§im a dnes aj jedinym miestom na prirodzenu
socializdciu psov a zaroven miestom na Studium etologie gronskych psov
a vytvarania svorky v sucasnosti. V takom pripade by bolo potrebné
pozorovanie zo stanoviSta z vedl'ajSieho ostrova pocas niekol’kych dni.

E. Socializacia vo vybehoch

Je alternativnym spdsobom drzania a socializacie psov. Spociva v
umiestneni a drzani svorky v oplotenom priestore v ktorom nie st psy uviazané
na retazi. Vybehy s r6zne vel’ké uzavreté priestory vybudované z paliet alebo
vel’ké priestory oplotené pletivom, uchytené na zabeténovanych stipoch.

Tento spdsob socializacie sa zriedka aplikoval medzi Gréncanmi uz od
Sest'desiatych rokov 20. storoc¢ia na zdpadnom pobrezi Gronska, eSte pred rokom
1973, kedy uz bolo zakizané drzat’ svorky v osadach na volno. Pri tomto
spOsobe socializacie bola svorka umiestnend v oplotenom vybehu cca 5 x 5
metrov (Atuagagdliutit, 7. april 1955; in Wamberg, 1959, s. 14). V 21. storoci je
uz tento sposob drzania psov rozsirenejsi, aj vzhl'adom na sucasne platny zakon
¢. 18 z roku 1998.

O socializacii vo vybehoch su len strohé informacie a nie je znama
metoda socializacie Steniec a mladych psov a budovanie svorky, ako st zndme
pri ostatnych sposoboch drzania psov. Isté je, Ze dochadza ku kontaktom psov v
malom ohrani¢enom priestore.

Urcité vedomosti o sposoboch socializacie a budovania svorky vo
vybehoch prindsaji nepovodni obyvatelia Gronska, ato Dani a Kanad’ania
(Busch, Brazeau, Setter, Schurke, Siriupatruljet), tiez v Eurdpe na Eigergletscher
(viac v kapitole III. Drzanie, socializdcia psov a budovania svorky vo
vybehoch).

F. Socializacia mladych psov v osade det’mi

Nadvizuje na socializaciu Steniec detmi v obydliach v kapitole A.
Aplikovala sa v minulosti a aplikuje sa aj v su¢asnosti. Stence od veku dvoch
mesiacov boli a si vyvedené von z pribytku a odvtedy su zaradené do kategorie
mladé psy.

Po vyvedeni Steniec z pribytkov pokraCuje socializdcia detmi z osady
a zaCina sa socializacia so psami, ktord trva do veku ich Siestich mesiacov.
Stence nemohli byt anemodzu byt vyvedené zpribytkov skor ako pred
dosiahnutim dvoch mesiacov, pretoZze by dospelé psy boli agresivne
a uplatiovali by predatorsky inStinkt a Stence v tomto veku zabijali. Deti sa
vonku intenzivne hraju s mladymi psami.


http://timarit.is/details.jsp?pubId=314&lang=4
http://timarit.is/details.jsp?pubId=314&lang=4
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G. Socializacia mladych psov dospelymi psami v osadach a za osadami

Popri socializacii v osaddch matkou a detmi nastupuje socializacia
dospelymi psami a to od veku dvoch mesiacov mladych psov a tato socializécia
trva do ich veku Sest’ mesiacov.

Stence po dosiahnuti veku dvoch mesiacov boli a su vyvedené von
z pribytkov, kde boli doposial’ drzan¢ s matkou, opustaji budu a rodny priestor
a zaCinaju sa pohybovat’ po teritoriu svorky, v okoli od lovcovho pribytku
a neskor po vzdialenejSom okoli od teritoria ich svorky. Mladé psy do veku
Siestich mesiacov eSte nie st uviazané na retaziach. Pri svojich potulkach sa
kontaktuju aj s uviazanymi dospelymi psami zo svojej svorky a z inych svoriek
v najblizSom a aj vo vzdialenejSom okoli od ich rodiska a od matky. Dospelé
psy zich svorky a neskor aj z inych svoriek si ich podriad'ujii a mladé psy sa
musia podriadit’ dospelym psom, tym sa ucia submisivhemu svorkovému
spravaniu a socializuju sa.

Tieto navsStevy priuviazanych dospelych psoch st najlepsi a jediny
spdsob na ich socializaciu, mozu sa kontaktovat’ s dospelymi psami, spoznavaja
pravidla svorky, postavenie jednotlivych psov vo svorke a zaroven aj svoje
postavenie. Mladé¢ psy si svojou vel'kostou a fyzickou silou nemdzu dovolovat
na ostatné dospelé psy amusia sa im podriadovat. Boli a su neustile
niekol’kokrat denne podriadované pri kazdom stretnuti s inymi dospelymi
psami, ktoré im ukazuji ich miesto vo svorke a vztah k inym ¢lenom svorky.
Mladé psy sa pri stretnuti s dospelymi psami hodia na zem, kiucia, stiahnu
chvost medzi nohy, ako sa to naucili uz skor. Psy su eSte malé a dospelé psy ich
ked’ su drzé a nepodriad’uju sa im.

,Volny pohyb mladych psov k dospelym psom je pre ich socializaciu
dolezity, pretoze ak nie je psom dovolené interagovat a vyvijat’ hierarchiu, vzdy
bude nasledovat’ socidlny chaos. Retaz ddva podriadenému psovi faloSny pocit
nadradenosti. Ak sa psy volne pohybuju, vodca svorky im kazdy denn dava
tucetkrat (mozno stokrat) podnety na podriad'ovanie sa. A ak stravia Cas na
ret'aziach, zabudaju, kto je vodca, pretoze im to nepripomina.“ (Brazeau, 2008)
Jeho poznanie o socializacii mladych psov: ,,Moje dve najkritickejSie chyby boli
(1) neumoznit’ mladym psom dokladne bojovat’ o svoje socidlne postavenie a (2)
uviazanie psov na retaziach.“ (Brazeau, 2008)

Mladé psy v minulosti aplikovali aaj v sGCasnosti tiez aplikuja typ
spravania pri kontakte s dospelymi psami, ktory ich naucila ich matka, a to riesit’
situdciu, ked’ sa priblizi dospely pes takto: ,,Hodili sa na chrbat, ako ich matka
naucila, s malym chvostom pevne pritlaenym na brucho a hlavu pritlacili tesne
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ku krku, lezali a triasli sa zo strachu dovtedy, kym prisla ich matka a odohnala
cudzieho psa.“ (Bistrup, 1943, s. 103)

Neskor, ked’ st vacsie, pouzivaju d’alSiu G¢inni metoddu, ktoru ich tiez
naucila matka. ,,Ked boli Stence trochu viacsie, ukazala im, ako sa hodit’ na
chrbat a zadné nohy naraz opriet’ do brucha uto¢nika, ktory prebera nadvladu a
so svojimi ostrymi tesdkmi moéze roztrhnut’ jeho kozu na bruchu, tak vytlagit
utocnikovu zadnu Cast’ tela a ten v okamihu stoji len na prednych nohéch a vtedy
ho moze zhodit'. Ked’ je dostatone agilny, moze sam ujst’, kym utocnik opit
ziska stabilitu a postavi sa na nohy. Tak ukon¢i jeho nadvladu.* (Bistrup, 1943,
s. 100)

Groncania v minulosti aplikovali a aj v sucasnosti aplikuju d’alsi sposob,
ktory pomaha socializacii mladych psov a osvalneniu ich néh. Psovod zastrci
jednu prednu labu za obojok, takze sa mdze pohybovat len na troch labach. M4
ju zastren za obojkom cely deni, potom lovec vymeni predné laby. Psy na
troch nohach vtomto veku eSte nemusia byt uviazané na retazi. Na troch
nohéch sa pri navstevach okolitych svoriek stretavaju s ostatnymi psami. Vd’aka
labe za obojkom nemaji velkd Sancu skusat’ svoje sily, bit' sa, podriaduja
sa dospelym psom a spozndvaji svoje miesto v hierarchii svojej svorky. Zaroven
sa ucia reSpektovat’ cudzie svorky a hlavne dospelé a vacsie psy. Psy na troch
nohdch nemajl int Sancu len sa podriadit’ inym psom. Je to tiez spdsob, ako sa
im speviiuju laby, pretoze takto nadobudaju svalstvo na prednych labach.

V lete v osadach bezne vidiet’ psy s labou za obojkom. Je to akysi tréning
mladych psov. Je to stary tradi¢ny a aj sucasny sposob vychovy mladych psov,
ktory popisuju viaceri autori, napr. J. Jaeger (1963, s. 57) u Inuitov na Labradore
v roku 1915. V minulosti aj v sucasnosti pri prestavkach na love lovec zastrci
psom prednil nohu za obojok, aby sa nemohli bit' medzi sebou (Boas, 1888;
Brazeau, 2008). ,,Obmedzenie podriaden¢ho agresora tymto spOsobom
zabezpecilo, Ze pes (8¢f) vyhral suboje s agresorom a udrZal si svoju poziciu na
vrchole hierarchie.* (Brazeau, 2008)

V stcasnosti kazdy mlady pes po dosiahnuti veku Siestich mesiacov je
natrvalo uviazany na ret'azi s inym psom po zvySok svojho Zivota, rovnako ako
ostatné dospelé psy.

Cely tento proces socializdcie mladych psov je socializaciou spravidla
dvoch strodencov od ich narodenia, a to najmd vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze
z vrhu, ktory ma spravidla pat’ a viac Steniatok, preziju nakoniec kazdy rok len
dva psy. Ostatné zomieraji na choroby, slabu fyzicku konStrukciu a zlu
adaptaciu na polarne podmienky podla pravidiel prirodného vyberu
a zachovania druhu, ale aj na genetick¢ problémy, byvaji tiez utratené
dospelymi psami alebo vyradené lovcom. Z vrhu preZili len tie psy, spravidla
dva psy, ktoré sa prejavuji submisivne, ateda maji zékladnii povahovu
vlastnost’ na prezitie a dokdzu sa naucit’ svorkovému submisivnemu spravaniu a
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spoznat’ svoje miesto vo svorke a pri potulkach aj svoje postavenie k inym
svorkdm inych lovcov v osade.

VSeobecne o socializacii mladych psov v siic¢asnosti

Mladé psy st od dvoch mesiacov ich Zivota vypustené v osade na volno,
kde sa do dosiahnutia konca Siesteho mesiaca volne pohybuji medzi
uviazanymi dospelymi psami. Po dosiahnuti veku §iestich mesiacov su v osade
uviazané na retazi. Na ostrove sa volne pohybuji medzi dospelymi
neuviazanymi psami od ich veku piatich mesiacov do zaliatku zéprahove;j
sezony, kedy je celd svorka prevezend do osady, mlad¢é psy uzZ moézu presiahnut’
vek Sest’ mesiacov.

Dospelé psy socializujit mladé psy aucia ich svorkovému spravaniu.
Podmienkou socializacie mladych psov je, Zze mladé psy nie st uviazané na
retaziach. To, Ze st dospelé¢ psy uviazané nie je pre socializdciu az takeé
vyznamné, podstatné je, Z¢ mladé psy nie su uviazané¢ na retaziach.
Samozrejme, pre socializaciu mladych psov je najlepsie, ak aj dospelé psy nie st
uviazané, ako to bolo v minulosti v osadach (C) a v sucasnosti (D) na Psom
ostrove.

Je to najlepSi spdsob, ako spoznavaju pravidla svorky, postavenie
jednotlivych psov vo svorke aaj svoje postavenie. Mladé psy si svojou
velkostou a fyzickou silou nemo6zu dovol'ovat’ na ostatné dospelé psy a musia sa
im podriadovat. Boli a si neustale podriad’ované pri kazdom stretnuti s inymi
dospelymi psami, ktoré im ukazuju ich miesto vo svorke a vztah k inym ¢lenom
svorky. Mladé¢ psy sa pri stretnuti s dospelymi psami hodia na zem, kiucia,
stiahnu chvost medzi nohy, ako sa to naucili uz skor. Psy su esSte malé a dospelé
psy ich priuc¢aju submisivnemu spravaniu tym, Ze ich obCas slabo uhryzna a
vytrestaji, ked” su drzé anepodriaduji sa im. Mladé psy sa tiez ucia
pozorovanim spravania sa ¢lenov svorky navzajom a k mladym psom aj v
pripadoch, ak sa nezucastiiuji kontaktu.

Pri drzani dospelych psov na retaziach a vol'nom pohybe mladych psov
prebieha socializacia len u mladych psov do doby, pokial’ nie s aj ony trvalo
uviazané na ret’azi.

H. Socializacia Steniec v sié¢asnosti druhom ich matky

V sucasnosti na jar a v lete si kotna suc¢ka vyhrabe jamu, do ktorej vrhne
Stence. Matka je uviazand na spolo¢nom koliku (ty¢i) s dospelym psom. Nie je
jasné, ¢i tento druh sucky je pri vrhu Steniec, asi nie. V sucasnosti tlohu prvého
mentora Steniat plni tento pes. Socializaciu Steniec realizuje pes, ktory je s ich
matkou uviazany na spolo¢nom koliku (fotografie ¢. 17, 18). Kym Stence
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neopustaju jamu, v ktorej sa narodili, pes si Stence nevSima, vyhyba sa im a
vzdy si odtiahne krmivo od Steniec, ale ak sa pribliZia, silne na ne zavr¢i. Neskor
na ne zavr¢i a uhryzne ich, socializuje ich rovnakym sposobom, ako ich
socializuje ich matka. Toto drZanie v lete prispieva k socializacii Steniat uz od
okamihu ich narodenia. Matka a tento dospely pes ako prvi ucia Stence
spoznavat’ ich postavenie vo svorke uz od narodenia. V tomto veku zastavaja
submisivne spravanie vo¢i matke, jej druhovi na spolocnom koliku a I'ud’om,
(viac v kapitole A), ktori su ich prvou svorkou. Na druhej strane ich matka
chréani pred akymikol'vek atokmi inych psov, ktoré zabijaju narodené Stence, ale
aj pred sukami, ktoré tiez zabijaju cudzie Stence (MacRury, 2003).

CH. Socializacia lovcom

Lovec, ba ani dospeli l'udia sa so Stencami ani dospelymi psami nehrajq,
ani sa ich nedotykaji. Robia to len deti. Len niektori lovci vynimocne dovolia
vodcovi svorky vyskocit’ im na plecia a hladkaja a Skrabkaju ho pocas prestavok
na tarach (Qimmeq 2020). Vzt'ah lovca so psami je odmalicka iba o tomto: ich
kfmenie, zapriahanie do sani, jazda, vypriahanie, uvédzovanie, slovna
komunikacia a vydavanie povelov, riadenie zaprahu a pouZzivanie bica. Autorita
lovca sa zaCina uZz v obdobi Stenat’a, pokracuje v mladosti a dospelosti psa po
cely jeho Zivot.

V ramci efektivnej socializacie a tréningu ¢lovekom pri kfmeni si vSetky
psy spdjaju spravne vykonanie povelov s jedlom, hlasom psovoda a s jeho
biCom. Psy kfmi vylu¢ne ich majitel’ (Freuchen, 1935). Vynimo¢ne ich moézu
kifmit’ aj ¢lenovia jeho domécnosti.

,Malé psy sa musia ucit’, ze ¢lovek stoji najvysSie nad vSetkym. Musia sa
a budu sa ucit’, ¢o je tabu.” (Bistrup, 1943, s. 102) ,,Uz vo veku dvoch mesiacov
sa uia, ze je nieco, o sa vola bolest. Neskor sa buda ucit’ hladu, mrazu,
nekonecnej unave a bitkdm, o ¢o ide v ich zivote.“ (Bistrup, 1943, s. 99) V
tomto veku musi lovec mladého psa asponl raz slahnut’ bi¢om, ale nemusi to
zopakovat, lebo psy rychlo spoznajii a zapamitaju si bolest’ a spajaji si ju s
uderom bica. Po spoznani bi¢a je dostatocny uZ len zvuk, ktory si psy spdjaju s
uderom. Boja sa ho a reSpektuji ho po cely zvySok svojho Zivota (Bistrup, 1943;
Gilberg, 1979). Psy maju a aj prejavuju velky reSpekt pred bicom. U dospelych
psov v zéaprahu pri tahani sani vidiet' reSpekt pred biom pri ddvani ustnych
povelov psom, ktoré st spojené so Svihom bi¢a. Lovec riadi zaprah na cestach
predovsetkym ustnymi povelmi.

,Len hlupy psovod pouziva bi¢.” (Bistrup, 1943, s. 104) ,,Ak sa stane, Ze
pes nereaguje na ustny povel zmeny smeru t'ahania ,,vpravo* alebo ,,vlI'avo®,
alebo sa zdrzi a zaostane za zaprahom, psovod Sl'ahne bicom vedl'a psa na druhu
stranu, ako sa ma stoCit. Pre psa je svistanie bi¢a vedl'a neho alebo nad jeho
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hlavou signalom na vykonanie povelu. Z mladosti si pamitd bolest” sposobenti
bi¢om. Vynimocne, ak nereaguje ani potom, dostane bicom po chrbte, pricom
kratko zaskuci. Lovcovi staci len zdvihnut ruku s biCom, aby psy prejavili
reSpekt a splnili povel, alebo upustili pred naznakmi bitky.* (Nielsen, 1971, s.
28) Umenie ovladat’ bi¢ je nevyhnutné. Kazdy psovod vie od mladosti
majstrovsky ovladat’ bi¢, ktory je sedem metrov dlhy a lovec na tito vzdialenost’
vie trafit’ ter€ vo velkosti dlane. Bez tejto schopnosti sa neda viest’ zaprah.

S. K. Hutton (1969, s. 63) uvadza: ,,Povedal mi, ze nikdy nemam ist’
medzi psov bez bica v ruke.“ Obdobne oznamuje tieZ P H. Rosenthal. Uz len
bi¢ v ruke psovoda je silnym signdlom pre psov zdrzat sa bitiek,
neposlusnosti, vytrznosti a plnit’ povely. Lovec ho mé vzdy v ruke alebo poruke:
pri zapriahani, vypriahani, kfmeni ho zapichne do snehu, alebo ho drzi v ruke,
pocas jazdy ho mé zaveseny na drzadle sani. ,,Hned’ ako psy zistia, ze ich pan je
bez bica, preberaju vedenie a moze to skoncit’ katastrofou.* (Petersen, 1966, s.
49)

Tobias, mdj psovod, jedného diia pri zapriahani psov zistil, Ze bi¢ nechal
doma. Hned’ sa poi vratil a bez neho by sa nevydal na cestu.

Ak sa vynimoc¢ne strhne bitka, lovec na jej ukonéenie pouziva bic tak, Ze
Slahne psy po chrbtoch. Lovec vystupuje pri socializacii ako mediator, sleduje
psov a vytvaranie svorky ponechdva na vodcovi svorky. (Brazeau, 2008) V
pripade, ze sa podriadeny pes pokusi skocit’ do bitky s vodcom, agresora
potresta.

Vztah psovoda a jeho svorky sa vytvara a upeviiuje jeho stykom so psami
a pracou so psami, a to pri kifmeni, zapriahani a tirach so zaprahom. Psy
povazuju za svojho pana toho, kto ich kfmi, navlieka im postroje a cestuje s
nimi, dava im prikazy, pocas jazdy komunikuje s nimi a tresta ich. Poznaju jeho
hlas, zvyky, pohyby tela a ruk, signaly a povely a reSpektuji len jeho. Takisto
poznaju aj clenov jeho rodiny. Psy rozumeju tonu aintenzite reci a
mimoslovnym prejavom svojho pana.

K upevneniu socializacie dospelych psov prispieva tiez to, ked’ kazdy pes
ma svoje meno a reaguje nan. Nie je to vSeobecne zauzivané. ,,Vo vychodnom
Grénsku psy nemaji svoje mena, v zdpadnom Gréonsku psy maji svoje mend, na
ktoré reaguju a vtedy psovod privolava kazdého psa po mene a venuje sa mu cez
prestavky na tare, ¢o prispieva k dobrému vztahu psa a lovca® (Qimmeq, 2020,
s. 99). ,,Lovec vzdy ako prvého oslovi vodcu svorky a dovoli mu vyskocit
nanho.“ (Qimmeq, 2020, s. 170)

Vseobecne o upeviiovani socializacie dospelych psov
Po dosiahnuti dospelosti socializacia dospelych psov nekonci a upeviiovanie
socializovanych dospelych psov pokracuje vzdy, ked’ sa dostanti dospelé psy do
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kontaktu, a to: na Psom ostrove (viac v kapitole D) a neustale sa upeviuje
a posiliiuje pocas celého Zivota psa (viac v kapitolach H, CH, 1, J).

I. Upeviiovanie socializacie dvoch dospelych psov pri drZani na ret’azi
v sucasnosti

V sucasnosti st svorky v zime uviazané v osade na retaziach. Na jar av
lete pocas turistickej sezony st kvoli turistom uviazané za osadou a len v zime
v osade. V lete je v osade na retaziach len par svoriek. Svorky byvali uviazané
v osadach a tento presun za osadu nastal v prvom desatro¢i tohto storocia
v suvislosti s narastajicim cestovnym ruchom.

Psy na retazi

Lovec si vyberie, ¢i bude drzat’ psy v osade alebo za osadou. V osade aj
za osadou lovec uviaze psy dvomi sposobmi:
- na spolo¢nt ty¢ po dvoch, alebo
- svorku na uvéizisko.

V teréne po skonceni tiry v zime lovec uvédzuje psy na noc vzdy len na
uvizisko, vynimo¢ne niektori lovci uviazu vsetky psy na jeden kol, jednu ty¢,
a to tak, Ze k nej pripevnia konce taznych lan vSetkych psov v zaprahu a psy sa
spravidla roztiahnu do kruhu a spia d’alej od seba.

Aj pocas uviazania psov na retazi dochadza k socializdcii a pes sa
kontaktuje s jednym psom na spolo¢nom koliku, pri uviazani na uvézisku sa
kontaktuje s dvomi susednymi psami, a to so psom nal’avo a so psom napravo od
neho, ale aj s piatimi psami v pripade, ak st uviazané psy po dvoch a dvoch.

Uviazanie dvoch psov na spolo¢nu ty¢ (kolik, ukotvenie)

Kazdy pes ztejto dvojice je uviazany na svojej trojmetrovej az
Stvormetrovej ret'azi, podl'a navrhu novely z roku 2021 zakona €. 18 z roku 1998
v § 13 je povinna dizka retaze tri metre. Retaze psov si rovnako dlhé,
vynimoc¢ne je jedna dlhSia. Kazda ret'az je na jednom konci pripevnena k jedne;j
neprenosne] spolo¢nej tyCi (ukotveniu), ktord je zabitd do zeme alebo skaly,
takZze dva psy st vo fyzickom kontakte. Druhy koniec kazdej retaze je
pripevneny na obojok psa (fotografie €. 19, 20).

Uviazanie psov na uvizisku
Niektoré svorky psov st aj v osade viazané na uviziskach, a nie na ty¢i.
Uvizisko sa sklada z centralnej ret'aze a niekol’kych krénych ret'azi — odbociek.
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Oba konce centralnej retaze si pevne upevnené, v zime su v teréne oba
konce centralnej retaze upevnené k drevenym latam, ktoré su pevne zastréené,
zatlaCen¢ do snehu. V osade aj za osadou st oba konce centralnej retaze v lete aj
v zime pevne uchytené k Zeleznym tyCiam, ktoré st pevne zabité do zeme alebo
zabetonované do skaly.

Uviazanie psov na uvizisku ma niekol’ko variant. Centralna ret'az je dlha
podla poc¢tu psov, ku ktorej sa v jednom mieste spaja jedna kréna retaz psa,
alebo v jednom bode dve kréné retaze, kazda je dlha najmenej 1 m, podla
navrhu novely z roku 2021, zédkona ¢. 18 z roku 1998 v § 13 ods. 3: dizka krénej
ret'aze je povinne 1 meter.

Vzdialenost’ ki¢nych retazi je rdézna : su vzdialené st od seba tak, aby
susediace psy alebo dvojice psov na seba nedosiahli (fotografia ¢. 22), alebo su
vzdialené tak, aby susediace psy na seba dosiahli (fotografia ¢. 23, 24, ¢. 25)
alebo kombinaciou oboch. Podl'a navrhu novely z roku 2021 zékona €. 18 z roku
1998 v § 10 ods. 4 tato vzdialenost medzi psami alebo dvojicami psov bude
povinne jeden meter pri natiahnutych ret'aziach.

Pocet dvojic krénych retazi zavisi od poctu dvojic psov vo svorke. Kazda
kréna retaz je spojend s centrdlnou retazou na jednom konci. Druhy koniec
krénej ret'aze je spojeny s obojkom psa. Ich pocet zavisi od poctu psov a poctu
dvojic psov v zaprahu. Lovec vypriahne kazdého psa z jeho t'azného lana od
sani, odstroji ho z postroja a jeho obojok pripoji k jeho krénej ret’azi.

V teréne na tarach lovec niekedy nestavia tvézisko, ale nechd psy
postrojené a v taznych lanach, len konce vSetkych t'aznych lan upevni v jednom
bode (fotografia ¢. 26).

Na spéjanie krénych retazi k ty€i, krénych retazi k centralnej retazi
a spojenie druhého konca krénej ret'aze k obojku psa sa pouzivaju a kombinujua:
otvaratelné ocka, zvratliky a oto¢né karabiny.

Dvojice psov

,Uviazanie dvojic safiovych psov na retaziach je zriedka nahodné.
Pohoni¢i sa rozhoduju dat’ spolu dvoch a dvoch psov podl’a ich individualnych
¢ft, ktoré¢ vyzaduju hlboké znalosti individudlnych psich vlastnosti. Je vela
spdsobov, ako spolu uviazat’ psy. Napriklad spolu su uviazané dva psy, ktoré
spolu dobre vychadzaji, dvaja surodenci zjedného vrhu alebo dominantny
a submisivny pes.“ (Qimmeq, 2020, s. 95) Je tieZ vhodné uviazat’ dva psy, ktoré
su v bratstve. Tato dvojica psov spravidla predstavuje vzt'ah psov, kedy jeden
pes je submisivny a druhy dominantny. Dominantny pes nad’alej vychovava
submisivneho, udrzuje arozvija jeho submisivne vlastnosti a spravanie.
Groncania venuji pozornost’ vztahu oboch psov, ktori st uviazani na spolocnom
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koliku alebo uvizisku a vyberaju tieto dvojice podl'a toho, ako spolu vychadzaja
alebo podl’a toho, ako ich chct d’alej navzajom socializovat’ interakciou.

V praxi je prevladajici spdsob, Ze oba psy uviazané na spolocnej tycCi
maju rovnako dlhé retaze, minimdlne tri metre. V tejto dvojici sa da l'ahko
rozpoznat dominantny pes tak, ze tento je vzdy v popredi a submisivny pes sa
drzi vzadu, d’alej od dominantného psa.

Iny variant tohto uviazania dvojice psov je, ze ,,jeden pes z dvojice psov
ma o 1 meter dlhSiu ret'az ako druhy, takZze m6Ze mat’ svoj vlastny priestor. Je to
zviacsa slabsi pes, ktory ma dlh$iu retaz. (Holm — Siegstad, 2011, s. 7) Ten v
pripade konfliktu so silnej$im psom mdze ujst, lebo mu to dovoli dlhSia ret’az.

Tento sposob drzania dvoch psov na spolo¢nom koliku na retaziach
roznej dizky, akokol'vek je logicky, som viak vo vychodnom Grénsku nevidel.
Kazdy pes z dvojice mal vzdy rovnako dlhu retaz ako ten druhy. Podl'a navrhu
novely z roku 2021 zakona €. 18 z roku 1998 v § 13 ods. 3. bude povinne rozdiel
v diZke ich retaze 1 meter.

J. Socializacia pri kimeni

Dolezitym faktorom v procese socializacie dospelych psov je Zranie
a kimenie. Stence a psy sa socializuju aj pri kfmeni. Vyznam pre socializaciu
Steniec s 'ud'mi m4 ich kfmenie z ruky (MacRury, 2009).

V minulosti pri tradicnom spdsobe drZania psov sa psy pohybovali po
osade na vol'no bez uviazania, kfmenie takejto svorky bolo dolezitym spésobom
socializacie. Psy boli kfmené tak, ze lovec v pribytku pokrajal krmivo, méso
alebo najcastejSie tuleni tuk, na malé kasky a tie im vysypal pred pribytkom na
jednu kopu. Psy spolu hltavo zrali, snaziac sa zoZrat’ o najviac, ale o krmivo
neviedli bitky (Bistrup, 1943; Graburn, 1969; Gearheared, 2011). vidiet’ to aj vo
v historickom filme : A. Wegener, 2. ¢as, Novsia redlia je vo filme : J. Bang film
1926. Tento pdsob kfmenia sa v sucasnosti aplikuje Tobias v lete na Psich
ostrovoch, psovod im raz za tyzden privezie kusy misa alebo granuly, niekedy
celého tulena, ktor¢ho nareze, aby sa dostali k vnutornostiam a misu (fotografia
¢. 27). Vidime to aj v stiCasnosti na facebooku.

Nevyhodou tohto spdsobu kfmenia je vSak to, Ze jednotlivé psy nezozrali
rovnaky diel krmiva.

Podl'a A. Bistrupa pri tomto spdsobe kfmenia si vodca svorky l'ahol na
krmivo. ,,Vzdy sa stalo, Ze vodca a Ningio (pozn. sucka vodkyna) sa polozili na
celi hromadu zradla.“ (Bistrup, 1943, s. 107) Vodca zral prvy. Podl'a inych
pozorovani, aj ked’ si vodca svorky nelahne na krmivo, Zerie prvy, vynimku
tvori pripad Steniec, ktoré toleruje a nechd ich zrat’, ale to len do veku Styroch
mesiacov (Heijs, 2009).
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Inokedy psy po tire zostavaju v postrojoch a kaZzdy pes zostava na svojom
taZznom lane, pricom vSetky maju spolocné ukotvenie svojich lan na jednom
koliku (fotografia ¢. 26). Lovec pred samotnym kifmenim nareZe krmivo na kusy
atie hadZe po jednom kuse kazdému psovi. Nie je zname, aké dodrziava
pravidla postupnosti pri hadzani krmiva, ¢i vodcovi hadze prvému a potom
podl'a hierarchického postavenia vo svorke. Psy st vo fyzickom kontakte
a kazdy pes si eSte vo vzduchu chyti svoj kus a nevSima si hodené kusy inému
PSOVi.

Psy si nekradnt Zradlo ani nebojuju o porciu. Susediace psy si nev§imaju
psa, ktory si uz chytil svoj kus méisa, ani psa, ktory Zerie svoje granuly.

Zriedkavy spdsob aj v sucasnosti je, Ze lovec, napr. Joelie Sanguya, po
skonceni tary pusti psy na vol'no a kfmi ich tak, ze im sype psie krmivo na sneh
(viac v poznamke €. 6). Je to vrcholnd ukazka najvysSieho stupnia socializacie
svorky gronskych psov.

Ina metoda upeviiovania socializacie a zaroven u¢enia mien psov spociva
v tom, Ze psovod hodil krmivo do medzery medzi psov a kazdého zavolal
menom. Kazdy pes dostal eSte odmenu alebo pohladenie (Busch, 2008).

K. Socializacia Steniec pri vychadzkach a tréningu tahania sani

V d’alSom §tadiu sa socializacia mladych psov spédja s uenim t'ahat’ sane
v lovcovom zdprahu so svojou svorkou dospelych psov, ktort uz mlady pes
pozna.

V reéliach nachadzame niekol’ko spdsobov ucenia mladych psov tahat
sane. V osade Tiniteqillag som v roku 1998 videl zaprah Styroch mladych psov,
ktory riadil chlapec vo veku okolo dvanast' rokov. Psy tahali detské sane,
nemali eSte postroje usité z pasoviny ako dospelé psy, ale ich postroje boli len
slucky z lan. ,,Ked’ su Stence dost’ vel'ké, deti ich postroja... Predstieraju saiiovu
cestu so Stencami.” (Panikpakuttuk, in Benett — Rowley, s. 283)

Aage Bistrup (1955, Nr. 8 s. 310) tiez uvadza, ze Stence su ,,jedného dna
uviazan¢ do postrojov a s nechutou vyveden¢ a odtiahnuté 200 — 300 metrov od
domu. To sa neskor opakuje... Spolu s matkou a s niekol’kymi inymi psami st
uviazané pred sane, ale ich lana su skratené. Dolezité je, aby so Stencami bola v
zéprahu tiez ich matka, je to vSeobecne aplikovany spdsob tréningu Steniec
(Bingham, 1941; Busch, 2008). Podl'a K. Hansena (2008, s. 89) ,,su zapriahnuté
spolu s niekol’kymi psami a svojou matkou, maju kratSie tazné land, aby sa
snazili dostat’ k matke.* NajstarSie spravy a popis tejto metody prindsa: Glahn,
1784, s. 490; Bannister, 1869, s. 524; Astrup, 1896, s.104 — 105 a tato metdda
existuje aj v sucasnosti (MacRury, 2009).

,Najlepsie je na zaciatku priviazat’ mladého psa blizko svojej matky alebo
dospelého a skusené¢ho psa, ktory prijima mladého psa, aby mlady pes hned’
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nevycerpal svoju mysel. Prvé vylety by sa mali uskuto¢nit’ len s niekolkymi
psami, aby sa tempo nestalo prili§ zarivym.* (Busch, 2008)

N. Lennert (in Qimmeq, 2020, s. 88) uci Stence tahat’ tak, Ze na zaciatku
utekaju len kratke tary s dvomi dospelymi psami a neskor aj na dlhSie tary
s celym zaprahom, priCcom ,,je dolezité, aby lano Steniat bolo spojené s palicou
(nutaqqat) k lanu dospelého psa, ktoré zabezpecuje, Ze je v linii s ostatnymi.
Takto sa nestane, ze mlady, neskuseny pes zaostane, pretoze v plnej rychlosti
moze spadnut’ pod sane.*

Podl'a A. Bistrupa (1943, s. 104) ,,bola ich matka uviazanad pri dome a
Stence boli odtiahnuté kusok od domu. Ich lana boli uviazané okolo pasa
jedného chlapca. Neskor boli Stence uviazané aj s matkou o kus dreva, ale mali
kratSie land ako matka. Prvé postroje dostdvali Stence uz vo veku Styroch
mesiacov.” (Dick, 2001, s. 88). Podl'a A. Bistrupa (1943, s. 103) az vo veku ,,pat
mesiacov®. Podl'a K. Hansena (2008, s. 89) aj J. K. MacRuryho (2009) vo veku
Sest’ mesiacov.

PodrobnejSie a komplexnejSie popisuje iny spdsob vycviku Steniec
tahania sani J. Jaeger (1963, s. 52): ,,... maly zavality Eskimacik ucil t'ahat’ Styri
Stence. Kazdy z tychto malych StvornoZzcov mal okolo krku povraz, ktory mu
viedol od pfs medzi nohami. Konce povrazov boli priviazané k malému kusu
dreva. Buduci lovec mal v ruke kus starého lana miesto bica a snazil sa volanim,
povzbudzovanim a bitim donutit’ svoju svorku k tahaniu. Psy vSak nevedeli
pochopit’, o sa od nich pozaduje a Comu sa maju ucit’. Posadili sa na zadné
nohy a bezradne sa pozerali na svojho majstra. Potom sa dali jeden po druhom
do zalostného knucania a zacali sa prevalovat’ na snehu. Kamarati pribehli, aby
pomohli malému pohonicovi. Nasilim stavali psy na vSetky Styri nohy a pokusali
sa ich tahanim alebo postrkovanim donutit’, aby sa pohli dopredu. Podarilo sa
im to, ale, beda, po niekol’kych krokoch sa jeden psik rozbehol vpravo, druhy
vlavo, treti sa vratil k svojmu do€asnému panovi a Stvrty sa dokonca polozil na
sneh. Marne chlapci povzbudzovali psy volanim huit, huit. AZ jeden chlapec
dostal napad. Vybehol dopredu, zastavil sa vo vzdialenosti desat’ krokov a zacal
volat’ — hau, hau. Zndmemu volaniu na kfmenie malé Stence porozumeli a
svorne vyrazili k volajaicemu. Ten sa dal zase do behu a Stence za nim.*

Iny spdsob tréningu pred skutoénym tahanim sani st vychadzky so
Stencami od veku 4 mesiacov, kazdé Stefia je v miniatGrnom postroji na
spolo¢nom lane a nasleduju svoju matku (Carpenter, 2013). Je nevyhnutné
zapriahat’ ich do postrojov a ulit’ tahat' v §tadiu, ked’ su eSte Stence. Neskor je
pre nich nemozné stat’ sa sti€astou zaprahu (Makivik, 2005).
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L. Upeviiovanie socializacie dospelych psov a socializicia mladych psov
na turach v zime

Dalsi spdsob socializacie, véleniovania mladych psov do svorky pokraduje
pri ich tréningu s dospelymi psami v zaprahu. Ten sa za¢ina uz vo veku 6smich
az desiatich mesiacov veku mladych psov a dé sa roz¢lenit’ nasledovne:

a. pocas t'ahania sani,
b. pri oddychu pocas po tury.

a. pocas tahania sani

S Tobiasom sme podnikali tury so zaprahom psov a vzdy bral dva — tri
mladé psy vo veku Siestich az desiatich mesiacov. Je to dolezita faza tréningu a
socializacie. Vtedy mladé psy v tomto veku nemaji eSte postroje a nie s
uviazané pocas celej tury svojim taznym lanom k saniam, ale na vol'no bezZia
popri zaprahu (fotografie &. 28, 29, 30). Casom sa mladé psy samy zaraduja
medzi pracujice psy v zdprahu, zatial nemaju popruhy, a nie st zapriahnuté
vlastnym taznym lanom do sani. Bezia so psami v zdprahu, ktoré ich poznaji
ako psy z ich svorky. Mladé psy inStinktivne napodobiiujii tahanie psov v
zaprahu. Spravaju sa, ako keby tahali, bezia s nimi plece pri pleci s hlavami
dolu. Neostavaji pritom na jednom mieste pri jednych psoch, ale menia svoje
pozicie a dostdvaji sa do kontaktu zase s inymi psami. Po Case vystlpia zo
zaprahu, vac¢sinou bezia popri zaprahu a opét’ sa vzdialia a venuji sa hram.
Nahanaju sa a odbehuju od zaprahu na niekol’ko metrov.

StarSie psy su pocas takejto tiry neskdr ustrojené do popruhov a bez
uviazania na svoje lano bezia so psami v zdprahu. Po Case vo veku desiatich
mesiacov su uz uviazané za svoje tazné lano k saniam a vtedy uz t'ahaju spolu
s ostatnymi psami a dostavaji sa do styku a fyzického kontaktu so psami zo
svojej svorky a svojou matkou, ktora je tiez v zaprahu. Staré psy toleruju mladé
psy v zéaprahu a akceptuju ich. Mladé psy net'ahaju eSte pocas celej tury. Doba
tahania nie je sustavna, po Case su opdt pustené na volno a opit’, tentokrat
v postroji, bezia popri zaprahu, alebo sa zaradia medzi pracujtcich psov.

b. pri oddychu po ture

V zime v teréne po skonceni celodennej tiry su psy uviazané na spolo¢nti
retaz, na uvézisko. Mladé psy nie st uviazané a volne sa pohybuju medzi
dospelymi psami. Vecerné kimenie dospelych psov je prileZitost’ pre mladé psy
uchmatnat’ si Zradlo, pretoze mladé psy nie st kfmené. Ak sa mladé psy
pokusia uchmatnit’ Zradlo, dostavaju od starych psov priucky.
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Upeviiovanie socializacie dospelych psov

Dospelé psy st po cely rok priviazané kazdy na svojej retazi a vtedy sa
nedostavaju do styku. Vynimkou je spolo¢nik na spolo€nom ukotveni, koliku.
Dochadza ku kontaktu len

pri tahani sani a pri oddychu pocas tury alebo po ture.

M. Ucenie pozorovanim, socidlne ucenie

Tato forma socializacie je nemenej dolezitd a rovnako efektivna ako
fyzicky styk aucenie. Svoju ulohu tu zohrdvaji hlavne zrak, sluch a Cuch.
Socializacia prebieha u kazdého Stenata od narodenia po dospelost’ v ramci
kazdej kategérie socializacie. Kazdé Stetia a mlady pes ma schopnost’ ucit’ sa
vizudlne, a tak spoznévat pravidla reci tela a vizualne a hlasové prejavy psov vo
svorke, ich vzijomné dominantné a submisivne spravanie, kto je vodcom, ako
aj hierarchicku Strukturu svorky, ktory pes je ktorému podriadeny a ktorému
nadradeny. Tymto pozorovanim pozna svoje miesto a miesto kazdého psa vo
svorke a vzt'ah k psovodovi. Vie, komu sa mé podriadit’ a ustapit. Tomuto sa
u¢i kazdodennym pozorovanim, a preto to nemusia byt len priucky, ktoré
dostane od starSich psov (Li, 2021). Doélezita tlohu zastava aj fakt, ze psy su
dobrymi pozorovatel'mi a ucia sa spracovanim vizualnej situécie.

N. Socializacia vodcu svorky

Osobitne sa treba zastavit pri socializacii Steniec s vodcovskymi
schopnost’ami. V niektorom roku sa vo vrhu uz vo veku dvoch mesiacov mézu
prejavovat’ tieto Stence. ,,Vo veku 2 — 3 mesiace su Stence uz vycvicené sta
vytrznici a v tomto veku je zrejmé, ktoré zo Steniec je najagresivnejsie, a teda je
vodcovské. Ale je eSte vel'a veci, ktoré sa ma naucit’.” (Bistrup, 1955, Nr. 8, s.
308 — 309). Podl'a MacRuryho (2009) ,,su dobrodruznejSie, aktivnejSie a
priatel'skejSie k 'ud’om, st statocnejsSie ist” k dospelym psom a st prve, ktoré sa
odvazia ist k dospelému vodcovi. Dve S§tence, strodenci, si nerozlu¢né v
d’alSom Zzivote a vyrastaju spolu, spravidla sa jeden z nich v budicnosti stane
vodcom.“(MacRury, 2009; taktiez Bistrup, 1943, s. 106)
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I11. DrZanie, socializacia psov a budovania svorky vo vybehoch

Patri do stcasného kynologického systému (SKS), ale vyskytovalo sa
u Groncanov uz od Sestdesiatych rokov minulého storocia. Vzhl'adom na zékon
¢. 18 zroku 1998 ho Groncania musia praktizovat’ ako jednu z alternativ. Ide
o alternativny spdsob socializacie a budovania svorky, ako je gronska tradicia
(THKS) a sucasnost’ (SKS), tak ako st uvedené a popisané vysSie. Drzanie
a socializacia vo vybehoch je zauzivanym, beznym a jedinym spOosobom
u chovatel'ov inych narodnosti ako Gréncania atiez mimo uzemia Groénska.
Aplikovali ho Dani zijaci v Gronsku, aj chovatelia mimo krajin pévodu
gronskych a kanadskych inuitskych psov, ako napriklad J. Busch, Kanad’ania J.
K. MacRury, M. Brazeau, J. Setter, J. Schurke, G. Montcombraux, aplikuje sa v
severovychodnom Gronsku u straznej jednotky Siriupatruljet, od jej vzniku v
druhej polovici 20. storoCia aj v su€asnosti. Aplikoval sa tiezZ v Eurdpe na
Eigergletscher (Philipp, 1984; Heijs, 2009), od druhej polovice 20. storocia do
zéniku v 20. rokoch 21. storo¢ia. Vo velkom vybehu som drzal svorku aj ja do
Stvrtého roku Zivota psov.

Uvedeni chovatelia a majitelia vyvijali svoje vlastné postupy socializicie.
J. Senter (2003) vytvaral svorku tak, Ze do nej vc¢lenoval mladé psy priblizne
rovnakého veku. Najprv ich mal uviazané na retaziach. Obcas ich pustal po
dvoch na obmedzeny cas do vel'kého vybehu s dospelymi psami. Inak tieto psy
vSak neboli nikdy spolu, okrem t'ahania v zaprahu.

J. Busch (2008), ktorého diskutabilnii metdédu je nevyhnutné odcitovat’
,Prvé, ¢o som urobil, dal som vSetkych desat’ psov do vybehu, kde sa mohli
vidiet’ a bit’, ¢o viedlo k tomu, Ze kazdy pes si nasiel svoje miesto v hierarchii
svorky. Toto konanie prinieslo svoj vysledok do fungujicej spoluprace a
vzajomného reSpektu medzi psami. Po mesiaci drzania psov vo vybehu bolo po
bitkdch. Kazdému jednotlivému psovi bolo jasné jeho miesto v hierarchii
svorky.*

M. Brazeau (2008) postavil pre psy velky vybeh, kde sa psy pohybuji na
volno. Jeho metoda: ,,Samozrejme som nemohol vpustat psy do vybehu
stcasne, kazdého psa som vpustal do vybehu postupne a planovane. Aby som sa
vyhol omylom, robil som to, Ze dva psy boli eSte uviazané mimo vybehu, vel'mi
magresivnych podriadenych® bolo potrebné uplne oddelit’ od skupiny. Netreba
dodavat, Ze od oslobodenia psov od ich retaze sa veci vazne zlepsili. Vodca
urobil velka pracu pri drZzani vSetkych podriadenych psov a bitky va¢Sinou
neexistovali. Napriek tomu, Ze sa veci zlepSili, mam pocit, Ze s nim nemozem
ostat’ spokojny. Musim byt vzdy velmi pozorny k mnohym socidlnym
signalom, ktoré si psy navzajom posielaju. Nemdzem predpokladat’, Ze neddjde
k ziadnym posunom ani vyzvam v hierarchii. Nastastie pre mia je skutocne



85

fascinujuce nachadzat" skupinovi dynamiku timu. Mohol by som stat’ pred
ohradou hodiny pozorovanim socialneho spravania psov.*

IV. Kynologicky systém a socializacia v kanadskej ¢asti Arktidy

V Kanade je socializacia psov realizovana odlisSnym spdésobom. Lovec ma
jedného a nanajvys Styroch psov, vynimocne sedem psov (Stefansson, 1912;
Rasmussen, 1931), ktoré sa volne pohybovali po osade. V osade tieto psy
viacerych lovcov tvorili v uritych pripadoch jeden pracovny tim, ktory
vyuzivali vSetci lovci v osade a kazdy lovec mal vtomto ziprahu, time,
niekol’ko svojich psov.

Zaprah pravdepodobne nevlastnil len jeden lovec (viac v pozndmke €. 7),
ale tvorili ju vSetky psy v osade vo vlastnictve viacerych lovcov. ,,Videl som
dvanastich psov poskladanych zo siedmich timov.* (Freuchen, 1935, s. 172)
Vtedy lovec vytvoril zéprah, tim, a zapriahol do sani viaceré psy, a to aj tie,
ktoré neboli jeho. Dochéddzalo k tomu v pripadoch, ked’ lovec podnikal z osady
cesty za ucelom lovu a vracal sa do osady.

Pouzivanie takychto zéaprahov si realizovali tak, Zze lovec, ktory
potreboval zapriahat’ psov do sani, zapriahol svojich psov a d’alSie psy si pozical
od susedov, a tak doplnil zaprah psami v osade (Rasmussen, 1931; Freuchen,
1935).

Ina situacia bola, ked’ sa rodina stahovala do nového bydliska na kratke
vzdialenosti. Vtedy lovec zapriahol do sani len svoje psy a jeho rodina cestovala
k novému bydlisku len s dvomi az Styrmi psami, ktoré vlastnil lovec.

Socialna skupina psov v osade, ktoré vlastnili viaceri lovci asi netvorili
svorku. Na cele takejto skupiny psov v osade bol asi jeden pes (vodca), ktory bol
najsilnejsi a tym aj najdominantnej$i voci ostatnym psom v osade. Toto trochu
pripomina Struktaru svorky. Redlie onej vSak nie su. Strohé spravy a
pozorovania spravania psov v osade P. Freuchenom (1935, s. 172) nasvedcuju,
ze takato skupina psov v osade asi netvorila svorku: ,,Videl som sane tahané
dvanast¢lennym timom poskladanym z roznych siedmich zaprahov, to by bolo
nemyslitelné v Gronsku. Gronske sktisenosti hovoria, Ze je nemozné vyuZit' ¢o
najviac z takého zdprahu, pretoze moze ist do znacnej miery o otupenost
centralnych psov, a to vd’aka tomu, Ze sa stustavne menia z jedné¢ho zaprahu do
druhého, nikdy sa nenaucia poznat’ svojich spolo¢nikov zo zaprahu, ani nemaja
timového ducha a kazdy mysli predovSetkym na seba, hl'ada svoj vlastny ukryt
na noc bez toho, aby myslel na to pripojit’ sa na spanie k starym priatel'om.*

V niektorych oblastiach kanadskej ¢asti Arktidy mali lovci vlastna vel'ka
svorku a zaprah Sest’ az dvandst’ psov (Boas, 1888).

V Kanade niektori lovci maju zdprah zo Siestich psov z jedného vrhu,
(Shannon, 2010) alebo zo Siestich suciek (Inukpuk, 2009).
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Vysledok a ciel’ socializacie

Vysledkom a cielom socializécie je dobre socializovana svorka, ktora
nevedie bitky a bez problémov tahd sane ako zohraty kooperujuci zaprah. Je
niekol’ko situacii, kedy sa psy zo svorky dostdvaji do kontaktu a musia byt
dobre socializované:

1. Niektori psovodi pred zapriahanim do sani a pri vypriahani nechaju vsetky
psy zo zaprahu pohybovat’ sa na vol'no (napriklad vo filme Eye on the Arctic).

2. Pri zapriahani do sani su vo fyzickom kontakte a menia svoje miesto pred
saflami. Taktiez po€as tahania sani menia svoje postavenie, pretoze vejarovity
systém uviazania k saniam im to umoznuje, dostavaji sa do kontaktu s d’alSimi
psami. Napokon po dvoch hodinach cestovania sa ich land, ktoré mali Styri az
osem metrov, zamotajl do jedného uzla tak, Ze kazdy pes ma lano s dizkou uz
len jeden meter a menej, s v skupine, v ktorej si psy natlatené na seba a
dochédza k ich intenzivnemu fyzickému kontaktu.

3. Cesty so zaprahmi a lovy podnikaju vzdy dva zaprahy, niekedy ich je aj viac.
Neda sa vylucit, Ze psy sa priblizia k zaprahu, ktory taha zaprah vedla, aZz na
dotyk, inokedy sa niektory pes zamota do taznych lan psov iného zaprahu, ktory
bezi vedl'a. Vtedy musia obaja lovci zastavit’ svoje zdprahy a usporiadat’ psov. V
tychto situdciach nevykazuju ziadnu agresivitu.

4. PoCas oddychu cez prestdvky na tarach sa psy dostavaju do fyzického
kontaktu (fotografie ¢. 30, 31, 32, 33, 34, 35). Taktiez pri love ryb a love tuletiov
do sieti musia psy Cakat' celé hodiny, pritom lezia vedla seba a dotykaju sa
telami. Pri love tulenia sa lovec vzdiali na niekol’ko sto metrov od sani, aj po
desiatkach minut privola zaprah z vel'kej vzdialenosti k sebe.

5. Inokedy nie st psy na noc uviazané na uviziskach, ale v postrojoch s taznymi
lanami, a to tak, Ze konce vSetkych lan st ukotvené na jednom kole (fotografia
¢. 26). Rano je vidiet, ako sa psy rozlozili na noc na spanie do kruhu okolo
jamy, v ktorej su zakotvené konce tazného lana kazdého psa v jednom bode.

6. Pri lovoch a cestovani psimi zaprahmi dochddzalo aj k zloZitym situdciam,
ktoré zvladali len dobre socializované psy. P. Freuchen (1936, s. 65 - 67) zazil
situdciu, pocas ktorej tri zdprahy uviazli v snehovej burke, psy aj l'udia stravili
tento Cas spolu v uzkej jaskyni a psy tri dni hladovali. PiSe tiez o svojich
prihodach, ked’ cestoval so psim zaprahom po zamrznutom mori a odtrhla sa s
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jeho zaprahom Tadovcova kryha. Stravil na nej tri dni so svojimi psami na
obmedzenom priestore bez jedla, vody a krmiva.( Freuchen, 1936, s.59 — 62;
taktieZ tamze s. 130-0-132) Taktiez Gilberg (1943, s. 161) opisuje situaciu, ked’
psy uviazan€ na tare k saniam tri dni hladovali.

7. Psy museli bez problémov znésat’ svoj fyzicky kontakt tiez v lete pri preprave
v ¢lnoch do zimnych osdd a na nové loviska.

8. Za urcitych okolnosti musi byt zostaveny novy zdprah zo psov, ktoré
pochddzaji z viacerych svoriek (Rasmussen, 1915). Napriklad pri vytahovani
tazkych sani do kopca sa musia spojit’ dva zaprahy aj v poc¢te 24 psov. Lovec,
ktory uz dosiahol vrchol svahu, odpoji psov od sani a zide so svojim zéprahom
pod svah, uviaze svoj zdprah k saniam s inou svorkou, spravidla na dlhé lano
pred tymto zdprahom alebo k nemu v jednom bode na saniach, v ktorom je
uviazany prvy zaprah. Je nevyhnutné, aby pri tahani sani a odpoCinku psy
z roznych svoriek spolu vychadzali bezproblémovo (Lisby, 20. marec 2022).

Takto pokracuje druhd faza socializacie, a to tréningom a u€enim
ku kooperacii vo svorke a v zaprahu.

Napriek uvedenému sa moze stat’, ze psovod nie je spokojny so spravanim
mladého psa v postroji a pri tahani. Vtedy si ho vytiahne k sebe na sane a udiera
mu poriskom bi¢a do hornej Casti nosa, aby si osvojil zIi sktsenost’, Zze ak
net’ahd podl'a predstav psovoda, bude vytiahnuty na sane, na ktorych ho necaka
ni¢ prijemné.

Negativne spravanie gronskych psov

Ma niekol’ko varidnt a obsah tohto pojmu zahfiia vSeobecne spolo¢ny
Siroky pojem agresivita, ktora treba pochopit’ na konci Stadia socializacie a
vyskytuje sa v roznych urovniach: agresivita, bitky medzi psami ako
dominancia, podriad'ovanie a ovladanie in¢ho psa, ide o dominantné svorkové
spravanie bez bitky alebo vratane bitky. Agresivita bez bitky alebo s bitkami
jedincov, agresivita celej svorky voci cudziemu psovi na svojom teritoriu,
agresivita vo¢i novému psovi pribratému do svorky a agresivita vo¢i viacerym
psom v pripade zloZenia zaprahu z viacerych psov a napokon agresivita voci
Pud’om. Patri sem aj napadnutie ¢loveka. Agresivita v uzkom ponati je fyzické
zni¢enie iného psa a Cloveka.

Agresivita, bitky

Bitky medzi gronskymi psami st spdsobom vytvarania a udrZiavania
socialnej hierarchickej Struktary svorky, prebiehaji kazdodenne a patria
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k povahovym vlastnostiam tohto plemena. Boj o postavenie v socidlnej
hierarchickej Struktire svorky (bitky) treba odliSovat od agresivity v uZSom
ponati. Vysledkom Sarvatok je ovladanie jedinca, jeho podriadenie, vysledkom
agresivity je vSak usmrtenie.

Postavenie kazdého jedinca v hierarchii svorky je vysledkom bitiek.
RieSenie Sarvatok dvoch psov je na zvazeni lovca: ,,... ked’ dojde k bitke medzi
dvomi psami, snaZia sa zastavit’ bitku tym, ze biju utocnika — teda obvykle toho,
kto ma vysSie socialne postavenie. To vyprovokuje k zvySeniu mnozstva utokov
na nepriatela. NajlepSie je ponechat’ psy, nech si vyrieSia spor medzi sebou,
alebo udriet’ slabSiecho psa, atak trochu zvysSit vdhu argumentov vodcu,
nevyzera to fér, ale podriadeny spoznava svoje miesto s vysledkom, ze zaprah
lepSie pracuje (Tinbergen, 1958, s. 33). V sucasnosti je mozné vidiet, ze
psovod uteka k bijlicim sa psom a rozhana ich bi¢om, aby prediSiel vyradeniu
zranen¢ho psa zo sluzby.

,Za urCitych okolnosti pes mdze byt agresivny a zabijat. Ak psy hryzu,
mozZe to sposobit’ niekol’ko faktorov. Najdolezitejsi je, ze su zle socializované
Pud’'mi. Ak maji normalny vztah s 'ud'mi, citia sa bezpecne v ich blizkosti. ZI14
socializacia sposobuje, ze sa citia ohrozené. Ked niekto pride blizko k nim a
ked’ st dotla¢ené do rohu, mozno uhryznq, aby sa branili. M6zu byt’ tiez hladné
a smadné, alebo sa nekfmia pravidelne. Plati to aj v takom pripade, ked pes
nema pristup k vode, mdze tak byt aj vtedy, ked’ sa dostane blizko k psovi,
ktory sa bije. Treba davat’ pozor a nedostat’ sa medzi dvoch nepriatel'sky sa
spravajucich psov. Psy maju silny svorkovy instinkt, pokial’ je viac volnych
psov, vytvoria svorku. V minulosti boli aj neStastné situdcie s detmi, ked’ ich
mohli smrtel'ne pohryzt. V sucasnosti sa to stdva vynimocne, pretoze psy su
uviazan¢ na retaziach.” (Holm — Siegstad, 2011, s. 17) Psy, ktoré sa biju,
nevnimaju svoje okolie a ak niekto na ne polozi ruku, moéze byt pohryzeny.

Utratenie psa

Napriek vSetkym postupom socializacie a budovania svorky, vynimocne
nie je dosiahnuty sledovany stav hierarchie vo svorke a ojedinele sa vyskytne
pes, ktory napriek tomu, Ze preSiel celym procesom socializacie, sa
nepodriad’uje, nezacleni sa do hierarchickej Struktury svorky, nendjde vo svorke
svoje miesto, neustdle bojuje sinymi psami a aj napriek tomu eSte nebol
vyradeny zo svorky.

Takyto pes, u ktorého je eSte moznost’ néapravy, lovec ,,aby presadil
poriadok v zéprahu a zabrénil hryzaniu postrojov, psa Alineqa podla
eskiméackeho zvyku niekolkokrat zavesil na stojan na suSenie misa, aby pes
mohol pozriet’ smrti do o€i (gr. asuleerpa). Strach zvierat sa mdze vycitat’ z jeho
srsti a z divého vyrazu oc¢i.“ (Malaurie, 1979, s. 147) Ked ani toto nepomdze,
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lovec vykona utratenie psa. Horny limit na negativne konanie psa je napadnutie
Cloveka a smrtelné zranenie in¢ho zvierata. Podl'a § 10 ods. 2 zdkona ¢. 18
z roku 1998 musi byt tento pes utrateny.

Lovec to vykona aj v inych pripadoch: v pripade neprisposobivého psa, u
ktor¢ho uz nie je moznost ndpravy, ale aj vodcu, ktory stratil svoje veduice
postavenie po prehratej bitke v procese genera¢nej vymeny v ddsledku veku a
bitky, v pripade chorych psov, ako aj ostatnych starych psov, ktori dosluzili
v zaprahu a vo svorke. Utratenie sa vykondva v stlade s inuitskou tradiciou
vyluéne obesenim (gr. gimitsineq (Jensen, 1961; Svarre, 2009; Malaurie, 1979),
¢o je vsuCasnosti vrozpore s existujucou legislativou. Ostatné spdsoby
utratenia st dehonestujuce. Vykonavat’ sa zacali az v kolonidlnom obdobi, a to
udusenim (Jensen, 1961), zastrelenim (Larsen, 1960; Jensen, 1961) alebo psy sa
tiez vypustili do kopcov (Larsen, 1960). V sucasnosti vSak podl'a § 17 ods. 2
zékona €. 18 zroku 1998 psy nemdZzu byt utratené¢ utopenim, udusenim ani
obesenim. Zakonny zdkaz utratenia psa obesenim je v prikrom rozpore
s tradiciou a nedodrZiava sa.

Tobias v roku 1999 takéhoto sa obesil pred vSetkym ostatnymi psami z
okolitych zaprahov, ako Sibenicu pouZil palubu ¢lna.

Vysvetlenie javu utracovania psov obesenim je v tradi¢nom inuitskom
animistickom poznani sveta a bytia, mysleni a v hodnotovom postaveni ¢lovek —
pes — zver a ontologickom chapani sveta. Inuiti poznali tzv. ,,strom zivota®, v
ktorom mé najvysSie postavenie Clovek (gr. inuk), na druhom mieste za l'ud'mi
stoja psy (v inuktitut: qimiig) a pod nimi lovna zver (gr. nirjutiit). Podla
gronskeho zvyku sa zastrelenim lovi a usmrcuje diva lovna zver (nirjutiit), ktora
slizi 'udom na jedenie aj ako krmivo psom. Psy sa nikdy nezabijaju lovenim,
loveckymi zbranami, preto sa psy ani nejedli, okrem dob hladomoru. Preto
nesmeli byt’ utratené zastrelenim, pretoze nie s nirjutiit, ku ktorym sa viazal
spOsob utratenia — lovu. Psy by bolo dehonestujuce zastrelit’, aj vzhl'adom na ich
postavenie v hodnotovom systéme. Napriek tomu aZz v kolonialnom obdobi sa
zaCali uplatiovat’ aj iné spdsoby utracania psov. Strielanie psov policiou
v Kanade vrokoch 1975 — 1990 je ztohto pohladu kultirnou genocidou
a najhlb§im opovrhnutim kultary Inuitov.

Cudzi pes vo svorke

V¢lenenie cudzieho psa, ktory nie je vo svorke od narodenia, do svorky sa
v inuitskej kynologii neaplikovalo a v redliach je nejednoznacné. V literatire su
na to dva ndzory. Prevlada nazor, Ze je nemozné zaclenit’ do svorky cudzieho
kapeného alebo darované¢ho psa. Takychto cudzich psov svorka napéada a po
bitkach je vyradeny alebo usmrteny. ,,Nie je zvlaStnostou, Ze v jednej alebo vo
viacerych svorkach st psy zabité. Obzvlast’, ked’ st nlitené ich zostavit’ so psami
z inych zaprahov. Raz som kupil dvoch cudzich psov do zaprahu, ale uz ten
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veCer vodca oboch zabil.“ (Lings, 2011, s. 57) ,,Svorka inuitskych psov
normalne neakceptuje ine¢ho dospelého psa, ktory bol dany do svorky a budu sa
pokusat’ pri kazdej prilezitosti ho zabit.* (MacRury, 2003, s. 23; Amundsen,
1908, s. 77)

Taktiez v pripade ked sa cudzi pes priblizi k svorke, je napadnuty
(Freuchen — Salomonsen, 1972; Bistrup, 1943).

Cudzi pes v zaprahu

Je problematické zapriahat” do sani cudzieho psa, teda psa, ktory nie je
¢lenom svorky. ,,Mal som vziat’ jednu su¢ku zo Savissivik do Qaanaaq. Mal som
s iou velky problém, pretoze moje psy ju neakceptovali v zaprahu. Musel som
preto uviazat’ sucku k l'avému drziaku na vezi sani na retaz, ret'az bola kratka,
ze sa nemohla priblizit' k m6jmu zéprahu.* (Svarre, 2009, s. 191)

Pravdepodobne cudzieho psa akceptuje zaprah len pocas tahania sani,
vtedy sa psy venuju len praci, a nie okoliu. Spravu o tom podava P. Freuchen
(1935, s. 163 — 164), podl'a jeho slov je mozné zapriahat' cudzieho psa do
zaprahu: ,,Dokonca som bol v divocine a divoké psy, ktoré bezali popri saniach,
po tom, ako stravili rok v samote, I'ahli si, kituciac, ochotne dovolili, aby boli
postrojen¢ a uviazan¢ k saniam, tahali, akoby to bola praca, na ktoru boli
zvyknuti dent €o den... pokial ide o druhych psov, st znepokojené, ale
nenapadaju ich, naopak, vyzeraju, Ze sa toho obavaji, ale nemaji namietky, aby
pracovali v time. Ale neskor, ked’ sa stanil familidrnejSimi, nadide skiSka sily.
Je TahSie dat’ novych psov, aby ich zéaprah prijal, ked sa spolu unavia a
podiel'aji sa na praci. Su vSak aj zaprahy, ktoré nikdy nepracuju ochotne s
novymi psami, zostanu nepriatel'skymi celé roky.*

Podl'a F. Boasa (1888, s. 533) ,pes, ktory je priviazany do cudzieho
zaprahu, sprvu si nezeld tahat’, len ked je dokladne zvyknuty na vSetkych
svojich susedov a nasiel si priatelov a nepriatel’'ov, bude uspokojivo robit’ svoju
pracu. Niektoré psy, ked su umiestnené do cudzieho zdprahu, vrhna sa dole
abudu bojovat azavyjat. Vydrzia aj to najtvrdSie biCovanie a dokazu byt
tahani po drsnom l'ade bez toho, aby naznacili, Ze je pre nich nemoZn¢ vstat’ a
bezat’ spolu s ostatnymi. Najmé ak je ich vlastny tim v dohlade, obratia sa a
pokusia sa k nemu dostat’. Ini st zase celkom ochotni pracovat’ s cudzim psami.*

Cudzie psy v zdprahu pracuji a znaSaju sa dobre s ostatnymi clenmi
svorky, ale veCer musia byt uviazani d’alej, teda na inom mieste, aby sa nepobili
(Freuchen, 1935, s. 159).

Ina situacia bola v Kanade, kde mal Inuit jedného az Styroch psov a bolo
zvykom, ze do spravidla sedemclenné¢ho zdprahu si vypozical psov od iného
lovca. Suvisi to s faktom, ze v osade bola jedna svorka viacerych majitel’'ov.
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Viac cudzich psov do zaprahu

Groncan nezostavoval svoj zéprah so psami z cudzich svoriek. Jeho
zéaprah tvoria vyucne psy z jeho svorky. Za urcitych okolnosti musi byt’ docasne
zostaveny novy zdaprah zo psov, ktoré pochddzaju z viacerych svoriek
(Rasmussen, 1915). Niekedy Groncania spojili dva zaprahy, aby vytiahli tazké
sane do svahu. Je nevyhnutné, aby pri tahani sani a odpoCinku psy spolu
bezproblémovo vychadzali. Inak konali polarni cestovatelia, dobrodruhovia a
chovatelia. S hierarchickym usporiadanim svorky, jej prejavmi aj bitkami sa
stretdvaju vSetci, ktori pracuju s gronskymi psami, podnikaju s nimi tary alebo
expedicie. Pri¢inou bitiek je, Ze poskladali zaprah z viacerych poZicanych alebo
kipenych psov z viacerych svoriek od viacerych lovcov a podnikali s nimi
expedicie. Neboli ich psovodmi, ani ich nechovali odmalicka v jednej svorke
sposobom socializacie. Preto psy nemali rokmi vytvorenu vlastnl svorku a mali
cudzieho psovoda. Do urcCitého Casu vSetky psy tahali sane, ale nieckedy sa
pustili do bitky. Arved Fuchs na niekol’kych miestach svojej knihy o prechode
Gronskeho l'adovea zo zépadného Marmoliku na vychod do Harefjord v roku
1983 uvadza viaceré bitky medzi psami. Obdobné skusenosti mala tiez
expedicia J. L. Etiena na juzny po6l v roku 1989, ale aj R. Hewelcke pocas
expedicie z [lulissat do Nuugaatsiaq v roku 1992. Tie isté incidenty pri expedicii
zo Scoresby Sund do Station Nord vroku 1997 mali aj Uc€astnici repliky
expedicie Amundsen — Scott na juzny pdl, ktord sa uskutoc¢nila v roku 2008 na
gronskom kontinentdlnom l'adovci Sermersuaq (viac v poznamke €. 8). Podla
tychto popisov takto poskladany zaprah fungoval, ale niekedy prepukli bitky
medzi psami v zaprahu.

Agresivita voci 'ud’om

St zaznamenané tieZ rozne utoky na l'udi v minulosti aj s tragickymi
nasledkami. Podnetom utoku bol alkohol, ktory psy citili z opitych T'udi a atok
na lodiarov, ktori v lete vystlpili na Psie ostrovy, kde bola vypustend svorka
(Glahn, 1784). Taktiez, ked’ deti spadnt a zrania sa, ich krik a pla¢ pripomina
psom zvuky mladych tulefiov a zvierat, ktoré prebudia u psov lovecky inStinkt.
Vsetko, ¢o je na zemi a pisti je na zozratie. Tragické pripady usmrtenia su
zname aj z davnejSej minulosti.

,Kazdy rok pocut’ o 'ud’och, ktori boli napadnuti psami. Videl som malé
dievcatko, ako utekalo S$tastné a spokojné dolu na I'ade. Dve znacne odrastené
Stence ju nasledovali. Diet’a sa potklo na P'adovom pahorku. Stence si mysleli, Ze
to bola zdbava a zacali zut’ a tahat’ jej Saty. Niektoré dospelé psy, ktoré lezali
v blizkosti poculi, Ze sa nieCo stalo a prihnali sa k hre. Z lovov na tulene
a medvede si pamitali, Ze vSetky zivé bytosti znamenaji Zradlo — pekné, teplé
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miso s ldkavou krvou. Nez sme dobehli, stala sa katastrofa.* (Bistrup, 1953, Nr.
12, s. 1; tiez film Qivitoq). Takéto neStastné prihody su z obdobia pred rokom
1974, kedy neboli v osadach psie svorky uviazané na retaziach, ale pohybovali
sa na vol'no. V pripade takéhoto napadnutia ¢loveka bol usmrteny cely zaprah,
preto lovcei vynakladali tsilie, aby sa tak nestalo (Bistrup, 1943).

Pocas mojich expedicii sa dvakrat stalo, Ze pri zjazde psovod a zaprah
nevideli pred sebou splyvajici snezny strmy svah. Zaprah doslova zletel pod
svah, sane sa zaborili do snehu, psy sa zamotali, popadali na seba aja som
vyletel zo sani a ocitol som sa medzi psami. Jeden lezal na mne a iné popri mne.
Situaciu vyuzil na oblizovanie mojej tvare. Az doma s odstupom casu som si
spomenul na pravidlo, Ze ,,Co je na zemi, je na zjedenie*, opak bol vSak realitou,
psy neprejavili ani ndznak takéhoto spravania, prdve naopak, jeden pes sa
zaoberal oblizovanim mojej tvare.

Specificky ojedinely tragicky pripad iného spravania sa psov sa vyskytol
pocas epidémie Spanielskej chripky v osade Okak, Labrador, v zime 1919. Je;j
nasledkom zomreli vSetci 'udia v osade a psy nemal kto kimit” a trpeli hladom.
Psy porozbijali okn4 na domoch, dostali sa dnu a Zrali mftvoly (The Last Days
in Okak).

Teritoridlny inStinkt a vztah medzi susediacimi svorkami

V minulosti pri tradiénom spOsobe chovu psov a svoriek mala kazda
svorka svoje teritoérium, z tohto spdsobu drzania vyplyva tiezZ teritoridlny inStinkt
celej svorky aj kazdého psa. Gronske psy maju silné teritoridlne puto k domu
svojho péana. Okolie domu bolo ich teritériom bez plota, tam Zili od narodenia
do smrti, na svojom teritoriu si utvarali hierarchiu vo svojej svorke a vztah k
psom z inych svoriek. Podl'a Bistrupa (1943, s. 106) ,teritérid nie st velké a
viazu sa na priestor pred dvermi domu, a to preto, ze tam ich lovec kifmi. Pre
celu svorku bol ,najcennejsi“ priestor pod domom a hnojisko, kde sa
vyhadzoval odpad z kuchyne.* Zistil to aj Tinbergen (2017, s. 73).

Vztah medzi svorkami v osade bol zaloZeny na teritoridlnom instinkte
kazdého psa a celej svorky. Kazdy pes pozna teritorium svojej svorky pri
panovom dome a teritorium ostatnych svorieck v osade a spravidla don
nevstupuji. Toto teritérium oznacuje kazdy pes svorky tym, ze zdvihne zadna
nohu a vymoci sa (Tinbergen, 1969). Svoje teritérium branil vodca svorky a tiez
celd svorka (Freuchen, 1935, 1972; Bistrup, 1943; Tinbergen, 2017).

Pri stretnutiach svoriek dochadzalo k dvom situaciam: ked’ sa pes priblizil
k teritoriu inej svorky a ked’ don vstupil.

Priblizenie sa k teritoriu inej svorky: ,,Ak sa psy stretli na hranici svojich
uzemi, kde sa citili rovnako silni, nezaatoc€ila Ziadna zo skupin. Psy — obzvlast
vodcovia — na seba len vrcali, kazdy z nich obc¢as zdvihol zadnti nohu a vymocil
sa — vytiahol pachovu vlajku.“ (Tinbergen, 1969, s. 31)
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Vstup jedného na teritdrium inej svorky: Ak vstapi jeden votrelec, je zbity
a moze byt aj usmrteny. Podl'a P. Freuchena (1972, s. 122) ,,... ked’ sa cudzi pes
priblizil prili§ blizko k domu ich majitel'a, okamzite je spolo¢ne napadnuty
svorkou a ma Stastie, ked odkriva na troch nohach. Pokial' sa nezachrani
utokom, je zabity.“ Alebo v inom pripade ,,je celou svorkou zahnany: samotné
vr¢anie a zdvihnutie sa psov zleZoviska posta¢i na to vyhnat votrelcov.*
(Freuchen, 1935, s. 163)

Ak to nestaci, cudzie psy su vyhnané inak: ,Nahanacka sa zacala vzdy
v tichosti. Hned” ako votrelci dosiahli svoje Uzemie, zacali jacat’ typicky
pohorSenym spdsobom psa v stave bezmocnej zlosti, zatial' ¢o nase psy na ne
Stekali vyzyvavym sposobom.* (Tinbergen, 1959, s. 31; taktiez jeho 2017, s.
73). Ak toto nestacilo, cudzi pes mal $t’astie, ked’ obiSiel s hryzancami a krival
na troch nohach po dlhy cas (Bistrup, 1943).

Vstup svorky na teritorium inej svorky: ked vstapi viac psov na
teritérium inej svorky, svorka spozornela a reagovala ,,... psy, ktoré su vol'né a
lezia na streche alebo na smetisku mimo domu vstanll a st pripravené odrazit’
bliziacich sa cudzich psov. Svorka len vstane a zo vzdoru vyda dostatoCny
hluk... Toto drzi aj vac¢si cudzi tim, dokonca viac timov s dostatoénym odstupom
a vzdialenost'ou.* (Freuchen, 1935, s. 163) Ak by to nestacilo v inych pripadoch,
teritorium svorky je chranené do krvi (Tinbergen, 1969). O bitke celych
viacerych svoriek v redliach nie je zmienka.

Lovecky instinkt

Vyplyva zo spdsobu drzania psov na vol'no v osadach ana ostrovoch v
minulosti a v sti€asnosti na Psich ostrovoch, kde st kimené raz do tyzdna. V
lete, ked’ nie st kfmené kazdy den, psy si samy hladali a hl'adaja potravu aj
inde, mimo svojho teritoria, v osadach a na Psich ostrovoch, ale aj v osadach na
pobrezi. Tam muselo dojst k stretnutiu psov z inych svoriek. Zivili sa
vyplavenymi rybami a zdochlinami inych morskych zivo€ichov. V Kanade
prilezitostne podl'a podmienok v lete lovili zver, najmé soby (Bannister, 1869).

Zaprah

Cestou po krajine sa cestovatel nikdy nenudi, pretoze sa
nemoze nasytit pohladom na psy, na tieto uzasné

a nenahraditelné stvorenia, najmd ked’ sedi na saniach za
Jjedinecnym zohratym psim zdprahom. Jarné cesty so psim
zaprahom su najkrajsim Sportovym vykonom na svete. “

Aage Gilberg
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Vysledkom  niekolkorocnej  systematickej  prace, socializacie  a
vybudovania svorky je pragmaticky dosiahnut’ to, aby mal lovec funkény,
vykonny a dobre kooperujici, usporiadany a stabilny zaprah s jasne
vymedzenym postavenim kazdého psa a vSetkych navzajom. Svorka pri tahani
sani vystupuje ako zaprah a mimo t'ahania sani je to svorka.

Zaprah psov taha sene. Zaprah tvori dobre socializovana lovcova svorka a
je dovodom a zmyslom, preco lovec chova, cvici a pouziva psov. Lovcov zaprah
tvori jeho svorka, je to t4 istd skupina psov, ktora tvori pocas t'ahania sani
zaprah. Pri tahani sani je to zdprah a mimo t'ahania sani je to svorka.

Uviazanie psov k saniam — vejar a jeho typy

V minulosti v Kanade tahali sane Styri psy, v Gronsku pat az devit
zvyCajne sedem psov. Dnes sane taha zéprah psov, ktory tvori desat’ az Strnast’
psov. V Gronsku aj v Kanade sa pouziva tzv. vejar (ang. fan hitch), ktory
spoCiva v tom, ze kazdy pes ma svoje tazné lano, ktorym je spojeny so satiami.
Existuje niekol’ko spdsobov wuviazania psov k saniam: volny vejar,
zapadogronsky vejar a severogronsky typ vejara (pozri tiez Stefansson, 1912).

Vol’ny sposob

Nazvat’ sa da tiez vychodogronsky spOsob uviazania psov k saniam.
Pouzival sa aaj v suCasnosti sa pouziva v oblastiach: Vychodné Groénsko,
a Labrador, Kanada, u Netsilik Inuitov (fotografie ¢. 36, 37, 38, 39, 40). Pri
vol'nom spdsobe popri sebe tahaju dva az Styri psy, najbliz§i k saniam maju
priblizne rovnako dlhé land Styri metre, d’alSia dvojica alebo Stvorica psov pred
nimi je zapriahnuta do lan, ktoré st dlhSie asi o jeden meter od dvojice, Stvorice
za nimi, takze o tol’ko je tato druha skupina psov d’alej od sani, d’alSia dvojica
alebo Stvorica ma opidt’ dlhSie tazné land ako predchddzajuca skupina psov.
Vedl'a seba spravidla t'ahali $tyri psy. Model zapriahania psov od sani v smere
k vodcovi zaprahu (1) je: 4, 4, 2, 1 alebo 4, 3, 3, 1 alebo 4, 4, 3, 2, 1, ale mbze
byt’ tieZ iny systém, napr. 1, 2, 3, 4, 1 a in¢ modely. NajdlhSie lano ma vodiaci
pes, ktory je sam celkom vpredu. Niekedy je pol metra za vodiacim psom
zapriahnuty eSte jeden pes, je to jeho spoluvodca. M6Zu mat’ tieZ rovnako dlhé
lana (fotografia €. 41).

U Netsilik Inuitov ma najdlhSie lano najsilnej$i vodca zaprahu, pes alebo
sucka, za nim st 2 — 3 psy a najblizSie k saniam ostatné psy, ktoré maji rovnako
dlhé lana, tento systém ma model: 3 — 1 alebo 2 — 3, 1 (Boas, 1884 — 1885, s.
533).
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Zapadogronsky typ vejara

Na zapadnom pobrezi Gronska av Kanade ma vejarovity spdsob
uviazania psov k saniam svoju modifikaciu ako zdpadogronsky vejar. Vsetky
psy vratane vodcu zaprahu maju rovnako dlh¢ tazné lana. Model zapriahania je:
x1x, teda vSetky psy v zéprahu t'ahaju popri sebe.

Severogronsky typ vejara

Pouziva sa na severe zdpadného pobrezia v Qaanaaq v kraji Avanersuagq,
spociva v tom, ze vSetky psy maju rovnako dlhé t'azné lana a len vodiaci pes ma
najdlhsie lano a je dva metre pred ostatnymi psami. Model zapriahania je: x-1,
vSetky ostatné psy t'ahaju popri sebe.

Kanadsky aj labradorsky typ

Je podobny vychodogronskemu typu, kazdy pes ma svoje tazné lano
roznej dlzky. Sane tahalo len Styri — pat’ psov. Model zapriahania je: 1, 1, 1, 1,
1.

Vodiaci pes (vodca zaprahu)

Vodca svorky je najvysSie postaveny ¢len vo svorke. Zaprah ma tiez
svojho vodcu zaprahu (vodiaci pes). Je to najdolezitejsi pes v zaprahu pri t'ahani
sani, vedie cely zaprah podl'a povelov psovoda a terénnych podmienok. Neplati
pravidlo, Ze vodca svorky je tiez vodiacim psom v zaprahu (vodcom zaprahu).
Spravidla vodca svorky nie je nikdy vodiacim psom zaprahu. Vodiacim psom v
zaprahu je Casto suCka (MacRury, 2009). Aj podla inych vodiacim psom v
zaprahu je Casto sucka ( Hansen, 2008, s. 87).

Psy sa liSia tieZ v tom, Ze nie kazdy pes moze byt vodiacim psom. Nie je
to najvacsi a najsilnejsi pes (Bannister, 1869, s. 527), ani vodca svorky, ani pes
vo vysokom postaveni v hierarchii svorky. Niektoré psy, bez ohl'adu na to, aké
postavenie zastavaji v hierarchickej Struktire svorky, maji mentalne
predpoklady stat’ sa vodiacim psom ziprahu (vodcom zéaprahu) a iné psy ich
nemaju. Vztahuje sa to aj na vodcu svorky. Tahanie sani trva niekedy aj dvanast’
hodin denne a niekol’ko dni za sebou, vodiaci pes musi byt’ mentalne schopny,
odolny a vytrvaly vykondvat’ vedenie zdprahu, reagovat’ na povely psovoda a
terénne podmienky, cely den a niekol’ko dni za sebou.

Vodiaci pes sa neda vybrat’ psovodom, tato schopnost’ je vrodena. Ulohou
psovoda je azalezi to od jeho sktsenosti a schopnosti, aby vas spoznal
rodeného vodiaceho psa. Tieto schopnosti sa prejavuji uz odmalicka
a vycvikom sa rozvijaji. Je vel'mi individudlne, ako je konkrétny pes schopny
viest' zaprah. Casto to byva prave sucka.
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Ulohou vodcu zaprahu je poéuvat’ povely psovoda a reagovat’ na ne. Ide
o povely: sto¢it’ zaprah do strany vpravo a vlavo, zastavit’ cely zaprah a pohnut’
zaprah. Dobry vodiaci pes v teréne na horskom l'adovci a na morskom lade
spozna trhlinu v 'ade pod snehom a aj novy slaby I'ad. Vtedy vodiaci pes aj bez
povelu sto¢i zdprah do strany na bezpeéné miesto a vedie ho popri trhline.
Psovod tento manéver vodcu reSpektuje a neda vodcovi zéaprahu povel prekonat’
trhlinu. Postavenie vodcu zdprahu zastdva pes do 3. — 4. roku Zivota, potom
straca na rychlosti a nehodi sa dopredu.

Vzdy som obdivoval tento tim, lovca a jeho dvanast’ psov, ako dokdzu
kooperovat’ a spojit’ svoje usilie pri plneni jednej spolo¢nej tlohy, atou je
bezpecne sa dostat’ do ciela. Je uchvatné, ako tento tim dokdze vzdorovat
klimatickym a prirodnym podmienkam tejto krajiny za kazdého pocasia
a v kazdom teréne. Psovod riadi zaprah Gstnymi povelmi, ktoré vydava potichu,
dokonca ja sdm ich nepoc€ujem, hoci sedim hned’ za jeho chrbtom.

Povely pre psov

St verbalne a neverbélne. Verbalne povely su: rychlo, vlavo, vpravo,
dopredu, do radu, spit’, zastavenie: stoj, Cakaj, vpred, vpred, medved’ (gorfaa) a
povel ku mne, ktory je slovny aj vizualny. Neverbalne povely su: zaprah sa da
zrychlit’ povelmi, a to Svihnutim biom nad psov, vydavanim signalov, ktoré
lovec vydava psom pred kifmenim (Bistrup, 1943), povel na zrychlenie sa
vydava tieZ udieranim poriskom bi¢a na bok topanok (Hansen, 2008). Niektori
lovei mali svoje tajné povely na riadenie zéprahu, napr. pri love medveda
(Frederiksen, 1981; Juni, 1964; Qimmeq, 2020). Bent Heuser ma svoj vlastny
povel na spomalenie zaprahu (Qimmeq, 2020). Lovec Aviaq Heegh spieva psom
,lubostnu piesen®, pri vychddzkach v teréne so psami je to povel na zastavenie.
(Qimmeq, 2020, s. 170)

Rovnaké povely sa nevyskytuji ulovcov v celom Gronsku, ale liSia sa
podla jednotlivych oblasti Gronska. Psy maji dobry sluch, a preto staci, ked’
psovod vydava povely potichu. Povel nesmeruje len k vodiacemu psovi, ktory
je celkom vpredu najd’alej od psovoda (vychodogronsky vejar a severogronsky
vejar). Psovod vydava povel vSetkym psom, nielen vodcovi zaprahu. Napriek
tomu vodiaci pes zdprahu niekedy ako prvy reaguje na povel a ostatné psy
nasleduju vodiaceho psa. Inteligencia a schopnost’ ostatnych psov v ziprahu
reagovat’ na povely nie je vyrazne nizSia ako u vodiaceho psa. Tieto povely
poznaju vsetky psy v zaprahu. Na povely reaguji temer sucasne vSetky psy.
Schopnost’ vSetkych psov reagovat’ naraz na povely sved¢i o tom, Ze aj pri
zapadogronskom usporiadani psov do vejara, kedy maja vSetky psy rovnako
dlhé tazné land a vodiaci pes teda nie je vpredu pred ostatnymi psami, tak
vSetky psy v zdprahu sucasne reaguju na povel. Ostatné psy nenasleduju len
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vodiaceho psa pred nimi ako pri vychodogronskom a severogronskom vejari, ale
naraz reaguju na ustne povely psovoda.

Aj pri vychodogronskom a severogronskom usporiadani psov ,,do vejara“
velakrat vSetky psy v podstate naraz reaguji na povely a neda sa rozpoznat’, ¢i
psy nasleduju vodiaceho psa alebo individualne reaguji na povel lovca. Vsetky
psy naraz tocia do strany podl'a povelu psovoda, naraz sa zastavia alebo naraz sa
pohnu dopredu. Kazdy pes v zédprahu individudlne reaguje na povely psovoda.
Za dobrych terénnych podmienok na zamrznutom mori bez prekazok je pohl'ad
na tociaci sa zaprah vel'mi pdsobivy. VSetky psy naraz v pravidelnom obluku pri
zachovani vejara, ked’ sa netlaCia na seba, satofia do strany, na ktora bol
vydany povel. Pri povele zastavit' v jednom case zastavuju vSetky psy, pri
povele Start a pri vizudlnom povele ,,.ku mne* sa pohnu vSetky psy naraz. Tato
schopnost’ vSetkych psov je doblezita a praktickd tiez pri zdolavani strmych
svahov, ak psovod nema pod sanicami brzdiace lano alebo retaz

Zjazd po svahu

Vrcholom majstrovstva v ovladani zaprahu ustnymi povelmi a spoluprace
psovoda so psami je zjazd zo svahu. Existuji dva spdsoby: kyvadlovy po
vrstevnici a jazda kolmo dolu svahom.

Kyvadlovy po vrstevnici: lovec drzi sane rovnobezne so svahom, psy sa
nachadzaju vysSie na svahu ako sane, aby zadrzali sane natiahnutymi taznymi
lanami pred zosunutim. Potom psovod silou svojich rik kontrolovane,
striedavym kyvadlovym pohybom, a to tlacenim raz na l'ava a potom na prava
rukovét’ sani, posunie sane nizsie, ako boli predtym. Po stabilizacii sani lovec
vyda signal a psy zidu nizSie pod uroven sani. Lovec posunie sane nizsie ako
stoja psy. Cely postup sa opakuje, az kym sa zdprah dostane zo strmého svahu.

Jazda kolmo dolu svahom: psovod zastavi zaprah pred zaciatkom
klesania svahu na hranu svahu a da prikaz psom, aby sa presunuli za sane a ony
to vykonaju. Potom potla¢i sane na hranu svahu a sane sa kizu dolu svahom.
Sane by sa graviticiou rychlo rutili zo svahu, ale psy za saniami ich brzdia. Psy
maju vzdy tendenciu tahat’ sane a utekat’ pred nimi, pri tomto manévri vSak nie
(Freuchen, 1936; Qimusseq, 1981; Hansen, 2008; KNR film 1981).

Neverbalne povely

Lovec vydava eSte neverbalny povel vodcovi zéprahu a vlastne vSetkym
psom, je to vizualny povel ,.ku mne“. Pri love lovec zastavi zéprah a blizi sa
k tulenovi, ktory lezi na snehu niekolko stovak metrov vpredu. Psy lezia,
odpocivaju a ¢akaju na povel psovoda ,.ku mne*, ktory vydava na velka dialku
a az na povel vystartuji vSetky psy naraz, o tiez svedci o schopnosti vSetkych
psov v zdprahu poznat’ a naraz reagovat na povely psovoda. Tento vizudlny
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povel sa vydava tak, ze lovec pomaly zdviha spustené ruky pri tele a spoji ich
nad hlavou. Medzi neverbalne povely patri tieZ ovladanie zaprahu bicom.

Pouzivanie bi¢a

Psovod riadi zaprah prednostne povelmi. ,,Len hlupy psovod riadi bicom,
rozumne ho pouziva len v Stelacom obdobi u¢enia a na preskusanie povelov.*
(Bistrup, 1943, s. 104) V pripade, Ze psy vynimocne nereaguju na ustne povely,
psovod pouzije bi¢. Pritom neudrie Ziadneho psa, netrestd ich, ale len Svihne
sedemmetrovym bi¢om na opacnu stranu od psov, ako znel povel na zatoCenie
zaprahu. Pri povele doprava Svihne nad ich hlavami alebo popri nich vlavo
a naopak. Psovod bi¢om riadi aj konkrétneho psa, napr. ak ho chce dostat’ na iné
miesto, alebo ak zaostava za zaprahom, alebo sa venuje inym podnetom, akymi
mozZe byt pach, vykaly inych zvierat a podobne. Plieskanim bi¢om nad hlavami
psov sa tiez zrychl'uje zdprah. BiCom sa tiez zabraiiuje a ukoncuje bitka psov.
Bolest’ spdsobent bicom si psy pamitaju z mladosti, a preto staci, ked’ pocuji
svistanie bi¢a nad hlavami. Bi¢ je jedna z veci, ktoru si psovod nesmie
zabudnut vziat’ na tiru. PocCas cesty je bi¢, ak nim nedéava signdly, preveseny na
jednej z rukovéti sani a pri zostupeni zo sani si ho psovod vzdy berie so sebou.
Pohl'ad psov na bi¢ v ruke lovca je pre nich dostato¢ne G¢inny na dodrziavanie
discipliny. Lovec ma pri kfmeni bi¢ vZdy na dosah ruky, bud’ zapichnuty
v snehu, alebo ho drzi.

Komunikacia so psami pocas jazdy v zaprahu

Psovod okrem uvedenych siedmich povelov vydava este zvuky: ju, ju, ju.
Vydava ich potichu a zretel'ne. Tieto zvuky nie st povelmi, ale spdsobom, ako
psovod komunikuje so psami, povzbudzuje ich, udrziava dobrii naladu psov v
zéprahu a udrziava s nimi kontakt. Tieto tich¢ zvuky vydava pocas celej tury
priblizne po jednej — dvoch minatach. Tato komunikécia je dolezita a psy si ju
vyZaduja, upokojuje ich a povzbudzuje pri t'ahani.

Usporiadanie psov v zaprahu

Ma tiez urcité pravidla. Postavenie vodiaceho psa v zaprahu zavisi od
typu vejaroviteho zapriahania psov pred sanami. Pri vychodogronskom a
severogronskom type vejara ma vodca zaprahu najdlhSie taZzné lano, a preto je
vpredu, najd’alej od sani a pred ostatnymi psami zaprahu, ktoré maji rovnako
dlh¢ tazné lana. Pri zdpadogronskom type vejara je vodiaci pes v strede zaprahu
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v rovnakej vzdialenosti od sani ako vSetky psy, vSetky psy maja vtedy rovnako
dlhé tazné lana.

Pri vychodogronskom type vejara ma vodca zaprahu najdlhSie t'azné lano,
a preto je vpredu najd’alej od sani a pred ostatnymi psami, ostatné psy: podl'a W.
Thalbitzera (1914, s. 372) ,,vpredu st najstarSie a najskusenejSie psy* a podl'a F.
Boasa (1988, s. 533) ,,vpredu pred ostatnymi su dva — tri najsilnejSie psy*.
Pozicia vodcu svorky a psov zavisi od toho, kto je vodcom zaprahu.

Podl'a L. Pepinského je dobre, ak je vodca svorky v strede zaprahu alebo
vzadu, podla A. Crafta (1966, s. 377) ,,vodca svorky a najsilnejsi pes bezia v
strede zaprahu po strandch od sucky®. Podla MacRuryho (2009) sucka bola
Casto vodcom zéaprahu a vtedy jej partner, vodca svorky, bezi vpredu hned’ za
flou, ak vodcom zaprahu je pes, a nie sucka, sucka bezi v strede zaprahu a vodca
svorky za fiou alebo popri nej. Inokedy sucka vodkyna bezi popri vodcovi
svorky (Bistrup, 1943; Tinbergen, 1958). Pomocnik vodcu svorky (zastupca,
druhy velitel’) bezi popri vodcovi svorky (MacRury, 2009.

Niekedy ma Specidlne postavenie v zaprahu harajica sucka. Ak chce
psovod zvysit vykonnost' ziprahu a viacerych zaprahov, vtedy ju lovec
zapriahne dopredu na najdlhSie tazné lano pred ostatnych psov a aj pred vodcu
zéprahu. Psy v zaprahu a tiez v ostatnych zdprahoch za fiou citia jej hormony,
chct ju dobehnut’ a st aktivnejsi pri tahani sani (Freuchen, 1936).

Toto usporiadanie je len na zaCiatku tary. Tento systém vSak prakticky
nemdze mat’ dlhé trvanie. PoCas cesty psy menia pozicie, tazné land sa pritom
zamotavaju a po dvoch hodinéach ich zamotané tazné land vytvoria uzol. Tento
uzol je tvoreny tol'kymi taznymi lanami, kol’ko psov ma lovec v zaprahu. Na
zadiatku tary su zadné psy cca $tyri metre od sani podla dizky ich taznych lan,
po dvoch hodinach su vSetky kvoli zamotanym taznym lanadm len jeden meter
od sani. Aj ostatné psy uz nemaji spojenie so saftami na vzdialenost’ dizky ich
taznych lan ako pri zac€iatku tary, ale len spojenie k uzlu na kratku vzdialenost’ k
nemu. Uzol im navySe znemozZiuje menit’ pozicie a prispdsobovat’ sa terénnym
podmienkam.

Vtedy musi lovec po priblizne dvoch hodinach zastavit’ zaprah a rozpliest’
tento uzol (fotografie ¢. 42, 43, 44). Psovod zastavi zaprah, postavi sa na t'azné
lana pred uzlom, uvolni konce lan zo sani a oboma rukami rozpletd uzol, aby
mal kazdy pes opit’ spojenie so safiami na vzdialenost’ dizky svojho lana.

Tobias nemusel zastavit’ zadprah a bol taky zru¢ny, Ze dokézal rozpliest
uzol aj za jazdy bez zastavenia zaprahu. Sadol si pritom dopredu na sane, jednou
rukou uchopil vSetky tazné lana nad uzlom, takze tah od psov na sane iSiel cez
jeho telo. Potom druhou rukou odpojil lana od sani, rozplietol uzol a konce
vSetkych 1an spojil so safiami.

Psy su zapriahnuté¢ v gronskych postrojoch. Bod tahu v tomto type
postroja je nad prednymi lopatkami psa, a nie pri jeho chvoste ako v postrojoch
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pouzivanych v oblastiach mimo Arktidu. Grénsky postroj a vejarovité
usporiadanie zaprahu maji opodstatnenie a vyhodu v podmienkach Gronska
najma v tom, ze kazdy pes si sam hl'ada najschodnejSiu cestu podla terénnych
podmienok a prekézok a jeho samostatné lano mu umoznuje vybocit’ do strany a
samostatne prekonat’ terénne prekazky zo snehovych a ladovych bariér z
nakopeného morského l'adu, snehovych blokov, ako aj zadvejov snehu naviatych
zimnymi vichricami, nakopené¢ morskym prilivom a odlivom a morskymi
pradmi, taktiez prekazky z Tladovych usekov s vyfukanym snehom,
z vyfukanych skalnatych miest a skalnymi usekmi bez snehu. Vyhoda dlhého
tazného lana sa prejavuje v pripade, ked’ sa pes vyprazdnuje. Kona sa to vzdy za
behu. Vtedy pes odide na stranu, spomali a rychlo vykona svoju potrebu a cely
zaprah nemusi kvoli jednému psovi zastavit. Umozni to jeho dlhé samostatné
tazné lano. Vejarovity spdsob zaprahu psov je vyhodny pri prekonavani trhlin
na morskom l'ade (gr. anna) a na horskych l'adovcoch a aj v pripadoch, ked’ sa
sane, alebo niekol’ko psov prebori do trhliny. Psy, ktoré zostani na povrchu
anie su strhnuté do trhliny, st schopné vytiahnut’ sane alebo tie psy, ktoré sa
prepadli do trhliny. Na jar sa na morskom lade vyskytuja trhliny, ktoré
preskakujii psy samostatne, umoziuji im to opdt’ samostatné tazné lana.
Vejarovity sposob zaprahu zodpoveda tieZ svorkovému spravaniu gronskych
psov. Svorkovy pud psov ich vedie k spolo¢nému t'ahaniu sani.

Materidlna kultira psich zaprahov, napr. typy sani, uviazanie k saniam,
postroje, biCe, brzdy, uviziska atd., je preskimanid a popisanid viacerymi
autormi (viac v poznamke ¢. 9).

Moje osobné skusenosti so psami doma

Pocas kazdého vyletu so psim zaprahom som sa citil ako v sudny den
za branou raja.

Grénske psy som choval a zapriahal do sani a jazdil s nimi od roku 1995
do roku 2013, kedy som musel zo zdravotnych dévodov prestat’ Sportovat’. Bolo
to jedno z najkrajSich obdobi v mojom zivote a skon¢ilo jednym z najt’azSich
rozhodnuti v mojom Zivote, a to skoncit’ so psim zaprahom a rozdat’ cely zaprah
trojrocnych vycvi¢enych psov.



101

Svorka

Prvé psy som priniesol ako dvojmesacné a trojmesané Stence z troch
vrhov. Boli to od prvého chovatel’a brat a sestra, z druhého vrhu dvaja bratia, z
treticho vrhu dva psy: sucka a pes.

Prvé tri roky som ich drzal svorkovym sposobom a v jednom spolo¢nom
vel’kom vybehu bolo Sest’ psov, Styri psy a dve sucky (fotografie ¢. 45, 46). Ako
rastli, asi po Siestich mesiacoch sa ukazalo, Ze medzi psami bol jeden fyzicky
najvacsi a najsilnejsi a ten bol vodcom svorky. Vtedy si zacali vytvarat’ svorku.
Dalsi v hierarchii, druhy pes, si robil ambicie na vodcovstvo svorky a bojoval s
vodcom. Nepodriadoval sa mu, ani netvoril s vodcom spojenectvo (bratstvo).
Treti pes bol najmensi, pridal sa k bitke a nepodriad’oval sa dvom psom, ktoré
boli v hierarchii nad nim. Stvrty pes bol uplne submisivny vodi trom psom nad
nim a vyhybal sa bitkam. K bitkdm dochéadzalo zriedka. Ak som nebol pritomny
na jej zaCiatku, musel som bitkarov oddelit’ fyzicky. Neskor boli vycvicené a ak
som bol pritomny pri naznakoch bitky, stacilo zakricat' ,,fuj, nesmies*“ alebo
gronske ,,h4;* alebo ,,dejne* a k bitke nedoSlo. Sucky sa len vynimocne
zUcastnili bitiek psov. T4 vicsia sucka bola dominantné voci druhej sucke.

Obe sucky, aj ked’ boli z roznych vrhov, vychéddzali spolu dobre. Bitky
psov si nevs§imali, iba obCas atmosféra bitky spdsobila, Ze sa pridali k bitkdm a
obcas sa spolu pustili do bitky. Jedna z prvych suCiek mala epilepsiu, o ktorej
som nevedel, a druha sucka ju v noci v mojej nepritomnosti pri jej zachvate, ked’
lezala na zemi, uhryzla. Bola to len jedna diera zospodu na priedusnici po
tesaku, ale spoOsobila jej uhynutie ventildciou. M) veterinar nebol ochotny
v noci zaSit’ tu dierku. Na jej miesto nastupila sucka z prvého vrhu.

V hierarchii najvysSie stal najvacsi a najsilnejsi pres, po nom dalsi druhy
pes po nom dalsi treti pes. Druhy atreti pes neboli spokojni so svojim
postavenim, druhy pes vyvolaval bitky a treti pes sa pridal. Pes z prvého vrhu
nebol konfliktny a podriad’oval sa. Po troch rokoch som spozoroval, Ze vodca
svorky je unaveny a nevyspaty z toho, ako musi strdzit’ svoje postavenie a z
opakujiicich sa bitiek, ktorymi si musi udrzat svoje postavenie. Casom som
musel zrusit’ svorkovy chov a rozdelil som psov do dvojic. Dvojice som menil.
Takto som zapriahal psov do tandemu do sani. Pokracoval som v drzani psov
vo velkych vybehoch po dvoch podla pravidla: pes so suckou, dva psy ako sa
znasali, mlady pes s dospelym psom, nikdy som nedrzal vo vybehu dve sucky, 1
ked’ som mal matku s dcérou.

Pri prvom vrhu pes, ktory bol vo vybehu so suc¢kou bol v ¢ase pérodu inde
a az na druhy den po pérode som ho pustil do spolo¢ného kotca s matkou a jej
dvojdiiovymi Stencami. Z prvého vrhu som si nechal dva psy, psa a sucku.
Neskor som ich eSte ako Stence pustal k ostatnym psom, ktoré boli ustajnené po
dvoch vo velkych vybehoch. Najprv som tak robil po kfmeni dospelych psov a
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eSte ked’ boli uviazané na retaziach. V tomto S§tddiu som nechal otvorené
branky, aby sa Stence mohli dostat’ ku vSetkym uviazanym psom. NeskorSie som
ich pustal k dvom psom, ktoré uz boli na vol'no a neboli uviazané na retazi.
Nebol medzi nimi Ziadny problém, Stence sa spravali submisivne a dospelé psy
im neublizovali. Psy som pustil k druhej sucke az po dosiahnuti ich veku dvoch
a viac mesiacov. Z druhého vrhu som si nechal dvoch psov a dospelé boli
ustajnené s dospelym psom vo velkych vybehoch.

V tretom vrhu sa narodilo pat suciek. Na druhy deii po narodeni som
k nim dal dospelého psa — vodcu svorky. Boli spolu vo velkom vybehu so
svojou matkou a jej druhom — vodcom svorky. Jednu Sest’ mesiacov start su¢ku
som musel dat’ do in¢ho kotca so star§Sim psom a Styri psy zostali spolu s matkou
a dospelym psom. Mali ustalenu hierarchiu.

Zaprah

Cesty v zime 1995/96 so sedemmesaénymi psami, ktoré nemali vzor v
dospelych psoch, boli zméito¢né. Psy sa rozbiehali do strdn, musel som
vybehnut pred sane, volat’ na ne a naviest’ ich na smer jazdy.

O ceste so psim zaprahom na saniach sa dalo hovorit’ az d’alSiu zimu. Psy
som uviazal do tandemu kazdého k centrdlnemu t'aznému lanu, kazdy pes mal
lano asi dva metre dlhé a spojené s centrdlnym lanom, len zadaci mali land
uviazané k saniam (fotografie ¢. 47, 48, 49, 50, 51). Psy nemali kréné retaze,
ktorymi by boli uviazané k centralnemu taznému lanu. V Case vycviku mladych
psov sane tahali Styria zadaci. Dva psy, ktor¢ tam uz tahali a dva mlad¢ psy.

Dalgiu zimu psy uZ vedeli tahat, vpredu som mal su¢ku a jedného psa.
Dva psy, ktoré som si nechal z prvého vrhu, som najprv nechal bezat pri saniach
a neskor som ich uviazal k dvom zaddkom, ktori boli najbliZSie pri saniach,
takze vzadu boli Styri psy bez krénych obojkov. Neskor som mladé psy uviazal
na miesta d’alej od sani k dospelému psovi.

Sane som mal tri: repliku severogronskeho typu sani, druhé boli replikou
vychodogronskeho typu sani a tretie boli vel'ky tobogan.

Pocas jazdy som vzdy sedel alebo lezal na saniach a daval som tustne
povely a neustale som so psami komunikoval zvukom ,,ju, ju®.

Poznanie

S odstupom casu som dosiel k poznaniu, Ze som si mal budovat’ svorku
inak. Mal som zacat’ s dvomi psami z r6znych vrhov, so psom a nepribuznou
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suckou (chovny par). Z ich prvého vrhu som si mal ponechat’ dvoch psov a
jednu sucku. Buduci rok z druhého vrhu chovného paru som si mal ponechat’
dvoch psov a z d’alSieho vrhu chovného paru som si mal ponechat’ dvoch psov.

Tym by sa dalo dosiahnut’, Ze vo svorke by bol vodca svorky a vodkyna
sucka a dvojice bratov z ¢asovo rozdielnych vrhov a vSetky psy okrem vodcu
a vodkyne by boli stirodenci.

V roku 1995 som bol u nds prvy, kto mal gronske psy. Nemal som
vedomosti o ich etologii a svorkovom spravani tohto plemena a literatra
neexistovala. Obc¢asné bitky o vodcovstvo ma priviedli k potrebe Studovat
etolégiu tohto plemena. Toto v nemalej miere popri dlhorocnom zaujme o
gronske realie ma priviedlo k 6smim cestdm do Gronska, z ktorych Styri boli
lovecké vypravy s Groncanmi na psich zaprahoch. Poznaval som a Studoval toto
plemeno v krajine ich povodu. Potreba ziskat’ vedomosti o tomto plemene ma
viedla k $tadiu literatiry a pozorovaniu prace s mojimi psami.

Z neznalosti etologie tohto plemena bolo chybou, Ze som dal spolu Sest’
Steniec bez dospelych psov, Stence nemali vzor v dospelych psoch a vodcovi,
ktoré by ich vychovavali a viedli k svorkovému spravaniu. To som dosiahol az
po prvom, druhom a tretom vrhu. Z nich som zaradil do svorky po dvoch psoch.
Tieto uz boli socializované do fungujtcej svorky.

Expedicie
niektoré expedicie podniknuté so zdprahom gronskych psov v Arktide podla
oblasti :

Juzny pol, Antarktida :

1909 R. Amundsen

1989/1990 Will Steger a spolocnici uskutocnili prechod Antarktidy
v dizke 5885 km.

Severny pol

1909 R. Peary

1964 Nori B. Stailb a pét’ spolo¢nikov

1968-69 Wally Herbert dosiahol severny pél a pokradoval na Spicbergy po trase
dlhe; 5825 km

1978 Naomi Uemura s6lo

1986 W. Steger A. Bancroftova

1989 Paul Shurke

1989 Aved Fuchs

2005 Tom Avery

Prechod Gronskeho kontinentalneho 'adovea :
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R. Peary v roku 1892- 93 vykonal prechod severn¢ho Gronska
zo zapadu na vychod
1912-1913 cestu zopakoval tiez K. Rasmussen a P. Freuchen (1. Thulska
expedicia )
1912-1913 J. P. Koch 1912-13 z Upernavik do Danmarkshavn
1916 - 1918 K. Rasmussen, T. Wulfa L. Koch (2. Thulska expedicia ),
1920 — 1923 Lauge Koch z Thule do Pearyland
Od roku 1888 do roku 1998 prechod podniklo sedemnast’ d’alSich expedicii.
Prechod Grénska zo severu na juh v dizke 2600 km uskutoénil len dvaja psovodi
a to Noami Uemura v roku 1978 a W. Steger v roku 1988.

Qaanaaq
1919 — 1920 do Kap Kolumbia, G. Hansen ( 3. Thulska expedicia )

Z Qaanaaq do Ellesmer Land
1912 K. Rasmussen
1951 J. Malaurie

1990 franctizsko SvajCiarska expedicia

Ellesmer Land
2008 W. Steger
2013 Royal Canadian national Geographic Expedittion Baffinland

Prechod celej Arktidy z Gronska na AljaSku
1921-1924 K. Rasmussen s druhmi,
1973 Colin Irwin z Repulse Bay do Tuktoyaktut v dizke 1900 mil.
1992 expediciu po stopach K. Rasmussena podnikli Groncania Ono
Fleischer, Jens Danielsen cestu z Qaanaaq do Utqiarvik.
1991 - 1993 Hernando de Larramendi z Ukkusissat, stredné Gronsko, do Inuvik
1999 Jim Ryder a spol. z Churchill do Nelson River

Prechod Arktidy z juhu na sever
1968 - 1969  British Trans-Arctic Expedition, vodca Wally Herbert, z Point
Barrow cez severny p6l do Svalbard

Za zmienku stoji eSte solo prechod kanadskej Arktidy Pam Flowersove;j

v rokoch 1993 — 1994 presla z Point Barrow do Repulse Bay v dizke 2500 mil
psim zaprahom, ktory vSak nebol zostaveni so len psami len rasy

gronsky pes alebo kanadsky inuitsky pes.
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Severovychodné Grénsko :
1906 — 1908 Danska expedicia Ludvig Myliusu-Erichsen a druhovia
z Danmarkshavn do Danmarksfjordu, zopakovana bola v roku
2006.
1910 E. Mikkelsen a I.P. Iversen.
1925-26 Lauge Koch z Scoresbysund do Danmarkshavn a spét’, 2500 km.
1938-39 Elmar Drasup z Danenborg do Romer So a spat’ 2 350 km

Patria sem aj d’alSie expedicie s gronskymi psami, napriklad Sirius Patrol
kazdoro¢ne od roku 1950 podnika cesty z vychodného pobrezia z Danenborgu
na severné pobrezie so psami, ktoré su gronskeho povodu. Cestu Sirius Patrol

presiel Ralf Hewelcke s druhmi v dizke 2372 km v roku 1997 a v roku 2000
danska vyprava Expedition Sirius 2000 v opacnom smere.

Melvillov zaliv :
z juhu do Qaanaaq cez Mevillenbugte ( Qimisseriarsuaq ) cca. 2500 km
1902 - 1904 Déanska literarna expedicia ( R. Rasmussen, H. Moltke, ....)
1909 — 1914 obchodné cesty K. Rasmussen a P. Freuchen
1992 Ono Fleischer
1994 zenska expedicia ULU 94 v zloZeni Lone Madsenova a Inge
Mortensenova vykonali cestu zo Sisimiut do Qaanaaqu
v dizke 2241 km
cestu a podnikali a podnikajia domorodi lovci na navstevy
a obchodom, napr. Lars Jeremiassen a mnohi d’alsi,
Kanada
1986 Renee Wissink presiel Qitdlarssuaq cestu z Iglulik v Kanade, do
Qaanaaqu v Gronsku v dizke 3000 km.
1982 A. Rastoin, M. Denis, J. Duhoux a N. Vanier vykonali cestu
z Schefferville do Kangigsualijjag na Labradore v dizke 1700 km,
mnoh¢ d’alSie expedicie.
1979 do Kap Seddon Memorial Expedition
1990 P. Landry z Baffinland do Mageticky pdl
2009 Zenska vyprava Baffinov ostrov : Siu Ling, Matty Mac Nair, Connie
Maley, a Debbie McAllister) z Qikiqtarjuaq do Pond Inlet, 1000 km.
2015 Sarah McNair-Landry Baffinovo ostrov 120 dni 4000 km
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Poznamky

Poznamka €. 1 svorka
Hermann, 1939, s. 64; Astrup, 1896, s.103; Montcombroux, 2002, s. 91 a jej
2015, s.114; Kim Han, 2018, s.116; MacRury, 2009; The-Gronlandshund.

Poznamka €. 2 vodca

Mathiesen, 1852, s. 91; Boas. 1888, s. 533; Astrup. 1896, str.103; Porsild, 1912,
s. 36; Freuchen, 1935, s. 143; Hermann, 1939, s. 64; Kaj Birket-Smith, 1948, s.
100; Malaurie, 1979, s. 146; MacRury, 2009; Ian der Berg, 2010; Hamilton,
2020; Montcombroux, 2015, s.42; Tinberger, 1969, s. 31; a dalSie ¢lanky
v Casopise The Fan Hitch 1998 az 2017.

Poznamka €. 3 psy drZané na vol'no

Glahn, 1784, s. 492 aj 494; Mathiesen, 1852, s.91; Bannister. 1869, s. 527;
Rasmussen, 1907, s. 15; Thalbitzer, 1914, s. 377, Freuchen, 1935, s. 149;
Rasmussen, 1931, s. 148; Tinberger, 1958, s. 30; Jaeger, 1963, s. 59 tiez s. 102
al07 a 140; Freuchen, 1935, s. 149; Freuchen, 1936, s.158 a 163; Rasmussen,
1931, s. 148; Tinberger, 1969, s.33; Freuchen, 1961, s. 49; Graburn, 1969, s.
45; Freuchen a Salomonsen, 1972, s. 122; Bistrup,1943, s. 34 a 101,103, 106;
Bistrup, 1945, s. 35; Rosendahl, 1958; Hansen, 2008, s. 87; Tinberger, 2017,
s.73 a 172; Brazeau, 2008; Qimmeq, 2020, s. 43; filmy : J. Bang; Qivitoq; Palos
brudeferd; Nanook of the North.

Poznamka €. 4. psy v dome

Mathiesen, 1852, s.91; Thalzitzer, 1914, s. 377; Zacharias Panikpakuttuk, s. 283
in Benett a Rowley, 2005; filmy: Flaherty, 1922; Rasmussen, 1936; Group
Hunting on the Spring Ice NFBC film; At the Autumn River Camp NFBC;
Brazeau, 2008.

Poznamka €. 5 chlapec dostane psov

Qimmeq, 2020, s. 41,78; Qimmiliriniq, 2013, s. 9; Interviewing Inuit Elders
199, s. 99; Listening to our past part Travelling and Surviving on Our Land,
2001, s. 55.

Poznamka ¢.6 kfmenie
https://www.youtube.com/watch?v=MWbNdJ NU_U&t=40s);
Joelie Sanguya: https://www.rcinet.ca/en/2013/12/13/eye-on-the-arctic-an-inuk-

hunter-on-the-importance-of-dog-teams/.

Poznamka €. 7 drZanie psov v Kanade


https://www.rcinet.ca/en/2013/12/13/eye-on-the-arctic-an-inuk-hunter-on-the-importance-of-dog-teams/
https://www.rcinet.ca/en/2013/12/13/eye-on-the-arctic-an-inuk-hunter-on-the-importance-of-dog-teams/
https://www.youtube.com/watch?v=MWbNdJ_NU_U&t=40s
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Stefansson, 1912, s. 344; Rasmussen, 1931, s.148; Brazeau, 2008; filmy
National Film Board of Canada; film Braun Q.

Poznamka €. 8 bitky v zéprahu
Fuchs A.1984 str. 32,59, Etienne J.-L.1992 str. 36, Hewelcke R. 1992, str.
161,166, Hewelcke R.1996 str. 36 .

Pozn. €.9 materialna kultara
Boas, 1888, sr. 529 — 538; Thalbitzer, 1914, s. 366 — 376; Pearson, 1965;
Rosing, 1978, s. 4 — 24; Gilberg, 1979; Robbe, 1995, s. 225 — 230; Hansen.
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